Emperyalizme, tekellere,
fagizme, ve ulusal zulme
karg ileri demokratik
halk devrimi!

Biitiin iilkelerin
proleterleri birlesin!

Kahramanmaras kiyimmndan bu
yana bir yil gegti. Fagistler “dev-
let babanin da aktif destegiyle
ana karnindaki gocuktan sek-
senlik ihtiyarlara kadar, 180 kisi-
yi katletmisti. Bin yarah, tahrip
edilen evier.

Kahramanmaras kiyim bi-
rinci yilinda, yurt¢apinda kinan-
di. Birgok ig¢i 6rgiitii, fabrika-
larda is¢iler kiyim protesto etti-
ler. Selimiye'deki askeri cezae-
vinde devrimci tutuklular, yatak
carsaflarindan yapip hiicre pen-
cerelerinden sarkittiklant pan-
kartlarinda hakli hinglarimi hay-
kirdilar: “Kahramanmarag’in he-
sabim soracagiz”. TOB-DERin
cagrnis lizerine 6gretmenlerimiz
derslere  girmediler. Binlerce
inangh ylirek sokaklara doékiil-
di. Halkimiz, fagizmi gebertme-
ye kararhiiBini bir kez daha orta-
ya koydu.

Kiyimm suglusu burjuvazi,
hesap soranlara saldirdi. Demi-
rel genelge yayinlad: “Kamu
kuruluslan gereginde haberles-
me araglarnin sikiyénetim ve em-
niyetin emrine verecektir’. Siki-
yOnetim, yani burjuvazinineli si-
lahli bekgisi gbrevini yerine ge-
tirdi. 4000 kisi tutuklandi. TOB-
DER kapauldi. Yalmzca istan-
bul'da yizlerce 6gretmene isten
el gektirildi.

Halkimizin tepkisi karsisinda
Ecevit “adaletdisinda hesap sor-
ma yeri olmaz” dedi. Bu halka
“hesap sormaymn™ demektir.
Ecevit'in bunu demesi dogaldir.
Kahramanmaras kiytmina kendi
hitkiimeti de g6z yummustu.
Kendi hiikiimeti, giin gibi ortada
olan suglulann derhal cezalan-
masint saglayacagina, siiriimce-
meli gostermelik durusmalar dii-
zenlemigti. Kahramanmaras ba-
hane ederek sikiyénetimi dayat-
mustt. “Toplumsal patlama” ad1-
m taktiklant devrim “tehlikesi-
ne”(!), halka kars) burjuva dev-
letinin giglendirilmesi islemleri
Ecevit doneminde baslamisti.

Oportiinistler Tirkiye’nin bu-

Zeynep Arbat

giin i¢inde bulundugu kosullan
degerlendirmekte burjuvaziden
gerideler. Burjuvazi, tehlikede
gordiugin erkini  giglendirmek
icin bask! dnlemleri aliyor. Dev-
let organlarini devrimei duruma
gore yeniden orgiitlityor. Ustit
ortiilii “*Milli” Birlik Hitkiimeti,
erke geldiginden bu yana yalniz
bunun i¢in gahsiyor. Ecevit'in
aym dogrultuda aldigi 6nlemleri

burjuvazinin “militan1 Demi-

rel canla basla uy guluyor. Opor-

tiinistler, ““devrimci duruma yol

agabilecek bir durum™dan 6teye,
gidemezken, burjuvazi karsi dev-

rimei siddetin kurumlanm gii¢-

lendiriyor.

Demirel “‘devlet” s6zcigiini
agzindan diisiirmiiyor. Valilerle,
emniyet midirleriyle yapti
toplantida ‘*devleti hissedilir ha-

Kargi-devrimci tasfiyeler
durdurulsun!

Sorunlar komiinistge
tartigilsin!
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le getireceksiniz™ dedi. Bu, “dev-
letin kimin mah oldugunu herke-
se hatrlaup siddet uygulayacak-
simiz” demekti. “Kanuni yetkile-
ri tereddittsiiz kullanin™ ise, te-
reddiitsiiz vurun, kirin anlamina
geliyor.

Polise, mahkeme karar olma-
dan kisi ve evlert arama yetkisi
veren yasa, CHP tarafindan ha-
zirlanmisti. Bu yasa, devietin
merkezilesmesine yonelik bir
adimdir. Mahkemeler gibi
kurumlan atlayarak tiim giicle-
rin devletin vurucu organlann-
da toplanmasim getiriyor. Ana-
yasa Mahkemesi, Damistay gibi
kurumlarda giiniin kosullarinda
kullanigsiz, hantal organlar hali-
ne donistiler. Burjuvazi, bu
alanda da yeni bir 6rgiitlenmeye
gitmek istiyor.

“Hassas”(!) illerde polis “*dar
bolge sistemi” seklinde yeniden
orgiitlenecek. Jandarmanin ve
polisin daha modern gereglerle
donatilmas: yasalasti. Boylece
devlet kaynaklarinin vurucu giig-
lerin elinde toplanmasi 6ngorii-
lityor. Demirel “kurtanims” bol-
ge sefaleti”ne son verilecek diye
“kikredi”!

Tiim bu 6nlemler, bu telag ne-
den? Finans kapital erkini kime
karst giiglendiriyor? Iscilere,
emekgilere, Kiirt halkina karst
giiglendiriyor. Devleti fabrika-
lara, ortaokuldan universiteye
kadar iilkenin tiim egitim aygitr-
na elinde silahla yerlestirmek is-
tiyor. Burjuvazi devrimden kor-
kuyor. Burjuvazinin siddet ge-
reksinimi buradan geliyor. Fi-
nans kapital devletini bu nedenle
fasistlestiriyor.

Burjuvazinin korkusunu hak-
Ii ¢ikarmak Turkiye devrimci
gli¢lerinin elindedir. Fasist 6n-
lemleri, baskilan kinp pargala-
mak igin varolan kivilamlan
yangina donistiirecegiz. S6mii-
riiniin, baski ve cinayetlerin,
Kahramanmaras kiytminin he-
sabini, hem de devrimci adaleti-
miz i¢inde soracagz.
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OKURLARIMIZ YAZIYOR

Bu sayfalarimiz gorislerimizi
paylasan, paylasmayan tum
okurlarimiza agiktir.
Mektuplarinizi, haberlerinizi
yazdarinizi bekliyoruz.

Fabrikalardan

Sayin Iscinin Sesi,
Yayinlanniz siirekli
izliyorum. Bunun yaninda
C. Kimya Sanayi isgileri
ve tiim ilerici arkadaglar
Leninci gizgiden giden
Iscinin Sesi'nde birlesip
bitiinlesiyoruz. Iscinin Sesi
dergisini dost arkadaglarla
birlikte inceliyor, bitiinle-
siyoruz ve giigleniyoruz.
Fasist kalesi denilen
kentimizde fs¢inin Sesi'ni
duyurmak icin giigleniyor,
kaleyi yikmak i¢in elele bir
dayanisma iginde
yiirliyoruz. Kaleyi yikip,
Iscinin Sesi’ni duyuracagz.
And igiyoruz.
Kentimiz fasistler
tarafindan parsellenmis
durumda. Geceleri dahi kol
kol nébet tutuyorlar.
Saldirnn ilericilere,
komiiniste diyorlar.
Ellerinde ilerici
yaymnlarla gordiikleri
halka saldinyorlar. Tiim
bu esaret zincirlerini,
fagist saldinlant  yok
etmek igin birlesiyoruz.
Fagizmi ininde
gebertecegiz.
M.C. Ova
Kimya iggileri

Likidatorlere
savasacagiz

Ben istan{;ul’un Ortakdy
semtinde IGD orgiitii
iginde cahgmaktayim. isci
sinift ideolojisini Leninci
ilkeler dogrultusunda
Is¢inin Sesi’ni okuyarak
ogrenmekteyim. Okuma
ahskanhg: ¢cok giizel birsey.
Kendi ideolojimizi
ogrendikge simif savasimina
daha ¢ok baglaniyoruz.
Eskiden oldugu gibi bunal-
miyoruz giinkii devrimci
durumun ol gunlastigini,
cephe iginde (ileri
demokratik halk cephesi)
ulusal burjuvazinin
olmadigini, Kiirdistanin bir
i¢ somirge oldugunu
klasiklerden ve g'cinin
Sesi'nden okuyup 6grendik-

¢e benim gibi diger
arkadaslann da kafala-
nindaki sorular yamt
buluyor. Orgiitiimiiz iginde-
ki ideolojide gizliligi kirmak
i¢in Leninci ilkeler dogrul-
tusunda mticadele edecegiz.
Gegenlerde bizim kafamizi
agmak(!) i¢in semtimizin
disinda toplantiya ¢agnildik.
Amag bizi ideolojik olarak
mahkum etmekti. Bunda
kendileri mahkum olunca
bu sefer fiziksel olarak
miidahale etmeye kalkisti-
lar. Bir arkadagimiza
saldirdilar. Bu yoldan
kafalarindaki sorulan
“‘agacaklarim™ sandilar.
ORTAKQY .
LENINCILERIN KALESI
OLACAK!
YASASIN iLERI
DEMOKRATIK HALK
DEVRIMI!
FASiZMI ININDE
GEBERTECEGIZ!
R.U.
istanbul

Yoldaslar,

Son anlatacagimiz olaylar
dizisi Menseviklerin tam bir
iflastnt sergilemektedir.
Son on glindiir televizyonda
ve basinda Maocu Aydinitk
gazetesi “biiyiik itiraf™ diye
reklamlar vermektedir.
Davadan donen eski bir
fagistin amlan diin (5
aralik) yayinlanmaya
baslandi. Bu diziye
Hiirriyet ve Milliyet
gazeteleri de yer verdiler.
Bizilk gazeteleri ele
aldigimizda hayretler
i¢inde kaldik. Ciinkii
itiraflarini yayinlayan
Omer Tanlak iigbuguk ay
once bize teslim edilmisti.
Ve bu genci biz Politika
gazetesine getirip réportaj
yaptik. Antalya'ya gidip
evindeki belgeleri aldik.
Bunlarn da Politika’ya
teslim ettik. Aradan aylar
gegti. Bizim biittin
israrlanmiza karsin

yazi gtkmadr. Omer
Tanlak'in giivenligini biz
saghiyorduk. Omer Tanlak’
tan bilgileri ve belgeleri
aldiktan sonra bir sorumlu
bize “'bu gocugu at
bagindan” dedi. Biz ise
buna karsi giktik. Ve

kendi olanaklanmizla bu
gocufu yagatmaya cahstik.
Ama son bir ayda bizim
islerimizin agsr1 yogunlas-
niast nedeniyle gocukla

yeterince il gilenemedik ve
¢ocuk kagti.
Anilar Aydiniik’da ya-
yinlanmaya baslayinca ise
Omer Tanlak’s
“Yiirtikgtiler” Aydinliga
getirdi seklinde
propaganda yaptilar. Kendi
giinahlanm bagkasina
yiiklemeye ¢aligan
Mensevikler bu konuda da
yaya kaliyorlar. Politika
sorumlusunun “haber
degeri yok™ dedigi ve
birokrasi ¢arklarnnda eriyip
giden bilgileri ve belgeleri
Aydinlik bir haftada biitin
Tiirkiye'de konusulan bir
dizi haline getirdi.
Ayaklarina kadar gelen
haberleri bile degerlendire-
meyen bu anlayis nasil olur
da Tiirkiye is¢i stnufina
dogru yolu gosterip
propaganda ve ajitasyon
gorevlerini yerine
getirebilir?
Yoldaslar, bize bu konuda
gelen saldinlan
layikiyla tersyiiz ediyoruz.
Istedik ki su¢lamalann,
yalanin boyutlan biiyirse,
bizim de s6yleyeceklerimiz
olsun ve herkes okusun.
Komiinist selamlanmizla
D.U.
Ankara

Degerli Arkadaslar,
Bandirma’dan yazin belli
bir stire ayn kaldim.

Bu arada Emperyalizmin
Zayif Halkasi Tiirkive
kitabim okuma olanag
buldum. Fasizmin
ekonomik temeli, devrimci
durum, devrimci merkez
konularinda kafam
aydinlandi. Déndiigimde
bu kitabin ve Iscinin Sesi'
nin militanlarca
okunmasinin yasaklandigs-
ni, bununla birlikte iki
arkadagin orgiitten
atldigim 6grendim.

Bu ihraglar daha sonra da
siirdii. Tartisma olanag
buldugumda ideolojik
birgok konu hakkinda
beni aydinlatmalarim
istedim. Bu adamlari en
belirgin 6zellikleri
ilkesizlik. Bunu

toplantida kamitladilar.
Devrimci durum konusun-
da birisi, “*birinci dgesi
yoktur™, birisi “son dgesi
yoktur™, birisi de “devrimci
durum vardic™ dedi.
Bugiin tiimden reddediyor-
lar artik, Kendi
kendileriyle geligtiler.
Ulusal sorun konusunda
tartismaya girmeden,
“Kiirt sovenisti duygula-
rnniz kabanyor™ dediler,
Secimlerle ilgili

tartismada istanbul'da
alinan oy sayisinin
azmsanmayacak kadar gok
oldugunu soviediler!
Burjuva legalist

sosyalistlerinin kuyruguna
takilmakla, liberal
burjuvaziye hog gériinme
¢abalanyla militanlara yeni
ufuklar agilmaz.
Biz onlann ufukta neyi
gosterdiklerini biliyoruz.
Burjuva demokrasisini
gosteriyorlar. Burjuva
demokrasisinin sintrlarim
genigletmenin yolu vardir
diyerek. Onlar ufukta
devrim giinesini gérmekten
korkuyorlar. [deolojik
tartismamn iginden gikama-
yincaihrag edilen
arkadaslara bir siirii pislik
attilar, kiifiir ettiler ki,
bu arkadaglar Bandirma’
daki hareketi gétiiren
arkadaglardi. Sempatizan
arkadaslanmiz giliiyor
attiklan iftiralara,
pisliklere. Ctinkii goriyor-
lar kimin ne oldugunu.
Gegmiste ise yaramaz
dedikleri adamlara, firsat
bu firsattir diye koltuk
i¢in yalananlara sorumluluk
verdiler. Hala bir¢ok iyi
niyetli arkadasimizi
safsatalarla saflarinda
tutuyorlar. Ama iktidarlan
uzun siirmeyecek. Bunun
telasi ve korkusu
icindeler. fscinin Sesi
balyoz gibi indi tepemize.
Dogrulan, yanhslan
gosterdi bize. Uyandik
aruk. Birgok konuda
eksiklerimiz var. Bunlan
giderecegiz. Bizi
yildiramayacaklar. Dogru-
dan yana miicadele
edecegiz. Onurlu
miicadelenizde basanlar
diler, devrimci
selamlarim iletirim.
YASASIN LENINCI
IDEOLOJI!
YASASIN KURT VE
TURK HALKLARININ
MUCADELESI!
KAHROLSUN
OPORTUNIZM!
F.O0.
Bandirma

Savasanlarin
sesi

fzmir'in devrimci

konumu, Ankara ve
istanbu_]‘dan cok farkhidir,
Ciinkii Izmir, 1977 yilina
kadar Maocularin kalesi
olmustur. 1977 yilinda bu
kale kinlmustir. Ancak yine
iki yil oportinistlerin
suskunlugu sayesinde
Maocular gegmis yillarin
verdigi gtivenle [zmir'de
barinmislardir. Son
ODTU olaylan oportiinist-
lerin gergek yiiziinii ortaya
koydu. Artik Izmir'de
Is¢inin Sesi IGD

tabaninda rahathkla
tartisma konusu olabil-
mektedir. Ama tist kademe,
her ne kadar elestiri-



ozelestiriye agik goriinse
de somut olarak ortaya
konan gergekleri
gormemezlikten geliyor.
Iki kere ikinin dort
ettigi bilindigi halde
yine karg: ¢ikiyorlar.
Ve bilinen bir siirii diizmece
yalanlar savunuyorlar.
Ama Leninci ¢izgi IGD
tabaninda hizla yayilmaya
basladi. Ve fzmir’de her-
kesin elinde artik bir
Is¢inin Sesi bulunuyor.
G.L
Izmir

Degerli Yoldaglar,
Iscinin Sesi giderek iyice
Leninci hatta oturuyor.
Yapilam yeterli bulmamak
gerekir. Gerek pratik,
gerekse ideolojik ¢aligmada
yeni yeni hamlelerde bulu-
nalim. Oportiinistler keli-
me, ciimle anyorlar fscinin
Sesi'ni “‘elestirmek” igin.
Bu da onlann can gekistigi-
ni gosteriyor. 111-112. sayi-
nin orta sayfalarnini ¢ikar-
muslar. Diger sayfalarim da
yirtmiglar. Kadrolara gos-
termiyorlar. Sadece birinci
sayfayi (resimi) ve [deolojik
Savagt Hizlandiralim yaznsi-
ni dolastirtyorlar. “*Bakin
bunlar ayaklanalim diyor-
lar”. Zavalh oportiinistlerin
haberleri yok ki 6ncit
kendini psikolojik olarak
savagimun geligsim sekline
hazir edemezse, yarin eli-
kolu bagh kalir. Her
zamanki gibi yine kuyruk-
culuk yapar. {kincisi,
*“Bakiniz bunlar Dev-Yol'a,
Kurtulug'a, Birlik Yolu'na,
Dev-Sol’a devrimci diyor-
lar. Bunlar devrimci
degildir”. Oportiinistler, ta-
banlarim1 korumak igin
Is¢inin Sesi'ne ve bagka
guruplara diismanlifs artir-
mak istiyorlar, Lenincilerin
gorevi igt stmft ideolojisi
diginda olan her tiirli
ideolojiye kargi amansiz
miticadele vererek bunlann
etkisi altinda kalmis devrim
goniilliilerini kurtarmaktir.
Sol guruplar arasindaki
miicadele fiziksel degil,
ideolojik olmalidir. Opor-
tiinistler igi fiziksel
miicadeleye dokmek istiyor-
lar. Hatta arkadaslar silah-
la tehdit ediyorlar.
Yiiriikkoglu yoldagin dedigi
gibi Leninciler boyle teh-
ditlerden korksaydi, Lenin-
ci olmazdi. Biz sonuna
kadar miicadele edip arka-
daslari ikna ederek bu
oportlinistlerin elinden kur-
taracagiz. Onlarin biitiin
provokasyon yontemleri
geri tepecek.
Kahrolsun likidatorler
Devnimci
selamlar.
K.S.
fzmit

Kiirt
komiinistleri

Sevgili Yoldaslar,

TKP’nin degerli savagkan
militanlan,

TKP tarihinde tutarh
Marksist-Leninist ¢izginiz-
den partiye, Marksizm-
Leninizme ve proleter en-
ternasyonalizmine olan
bagliigimzdan dolay, tiim
TKP'li Lenincileri kutlarim.
Sevgili Yoldaslar,

Ben Kiirdistanh bir komii-
nistim. Diine kadar TKP ile.
aramizda biiyiik siyasal
farkliliklar, goriis ayrilik-
lan vardi. Bizler TKP'yi
degil, onun bazi yoneticile-
rini ve bunlardan
kaynaklanan oportiinizmi,
sosyal sovenizmi ve pasifiz-
mi, siyasal korliigii
elestirdik. Bizler asla

TKP diismani olmadik.
Elestirilerimiz Marksist-Le-
ninist gizgide, saglamdi,
yapiciydi, yaraticiydi. Oysa
parti yoneticileri bizleri
sugladilar. Agik¢a lanetlen-
dik. Burjuva milliyetgiligiy-
le, boliiciiliikle, irkgilikla
suclandik. Bugiin bu opor-
tinistler, Tiirkiye'de Jscinin
Sesi’ni karaliyor, akil almaz
yalanlarla sugluyor.
Kitaplarini yasakliyor. Oy-
sa bizler ta bagindan, tiim
Kiirdistan ve Tiirkiye halki-
na TKP’nin yayin organla-
rini okumalarin, Radyo
yayinlarin izlemelerini salik
verdik. Yifinlara ve
kadrolara kars1 agik
olmadan, kazanilamaz. Biz
Kiirdistanh komiinistlerin
g6ziinde Yiiriikoglu yoldas
bir “hain™, “macerac1™,

bir “oyunbaz”, bir “parti
diismam™, “yikicist™ degil,
TKP hareketinin en 6n
saflarinda yiirilyen gergek
bir komiinisttir. Bir komii-
nist yoldagin ve diger
yoldaslarin yazilarin, fsci-
nin Sesi'nin TKP’nin opor-
tiinist yoneticilerince yasak-
lanmasim siddetle protesto
ederiz. Sevgili yoldaslar,
Ugiincii Program ve Gorevie-
rimiz kitabim okudum.
Giinde en az {ig-d6rt
yoldas okudu ve hala
okuyor. Ozellikle TKP
Programi’nda sizin de
saptadigimiz gibi, ulusal
sorun ve sémiirge sorunu
carpiktir, eksiktir, yanhstir.
Program’da ulusal sorun-
dan anlagilan ulusal, ktilti-
rel 6zerkliktir. Kirt burju-
vazisi 6zerklik isteminde
bulunabilir. Ama biz
komiinistlerin istemi bu
degildir. Olamaz. Kiirt
burjuvazisi agik¢a kapitalist
bir Kiirdistan istiyor. Bu-
nun ilk istemi ulusal-kiltii-
rel 6zerkliktir. Ancak bu
aragla Kiirt ig¢i ve

koylilerini, Kiirt burjuva
milliyetgiligine yaklagtirabi-
lecegini diigtintyor. Boylece
TKP’nin ulusal 6zerklik
formiilasyonu ile Kiirt
burjuva milliyetgiliginin
ulusal, kiiltirel 6zerklik

istemi bir noktada birlesi-

yor. Bu evrensel nikdh daha
sonra kiigiik burjuva yigin
orglitlerinde “ittifak’larla
da kiyildi. Ulusal sorunu
somiirgeler sorununundan
soyutlayarak ele almak,
ulusal, kiiltiirel 6zerklige
indirgemek, hem ulusal
hareketi kavramamak, hem
de uluslarin kendi kaderle-
rini tayin etme hakkim
reddetmektir. Bu imtiyazla-
n yasal gosterme, ilhaki
yasal gosterme, devlet
kurma hakkim kayitsiz
sartsiz egemen ulusa tani-
mak olur ki, partiyi
Buharinci, oportiinist, sos-
yal soven bir ¢izgiye
gotlrecektir. Bunun igindir
ki sevgili yoldaslar, Orta
Dogu komiinist partileri
tarihinde ilk kez siz,
Tiirkiye Kiirdistani’m
Tiirkiye'nin i¢ sémiirgesi
olarak nitelediginiz icin s1zi
kutlarim. Her konninist,
TKP'de gelisen hareketi
partiyi bolmek degil, parti-
ye gercek Leninci hiiviyetini
vermek isteyen, partiyi
ideolojik, politik ve orglitsel
birlige gotlirebilecek bir
hareket olarak diiglinmeli-
dir. Oportiinistler
parti ybnetiminde karar ve
sbz sahibi olabilirler, ama
komiinistleri partiden atma
haklan yoktur. Partiyi
sus pus aynast yapmak,
disiplin maskesi altinda
camur atmak, “bunlar
zaten parti liyesi degildi”,
“bunlar zaten parti yayim
degildi” demek bir yere
kadar yiiriir. Sonra soner.
Gergek budur. Tim Isginin
Sesi yazarlarina, militanla-
rina ve TKP savaggilarina
ytirekten basanlar dilerim.
Komiinist selamlarimla!
Demen Rowar
Tiirkiye Kiirdistan:

Can Giivenligi
Komiteleri

Giinler agr, giinler 6lim
haberleriyle geliyor.
Tekelci burjuvazi isgilere,
emekgilere kuduz kopekler
gibi saldinyor. Talan,
vurgun, sémiirii ddzenini
devam ettirebilmek igin kan
emiyor. K6ydeki cobanin
azigina, kentteki isginin
ticretine, kocaman gozlii
bebelerin nafakasina goz
dikiyor. Zam, zulum, hayat
pahalih@, tutuklamalar,
iskenceler alabildigine
artiyor. Karsilannda, basta

isciler, emekgiler olmak
tizere gencligin yiginsal
cikigim géren sikiyonetim
pasalari, polis sefleri
kuduruyor. Okullarda
ogrencilerin haklt
direniglerini askeriyle,
polisiyle, MIT"i ve bir stirii
itiyle bastirmaya galsiyor.
Ogrencilere panzerleri,
kariyerleri, bazukalanyla
saldirtyor. Kisacasi tekelci
burjuvazi eskisi gibi
yOnetemiyor.
Burjuvazinin yonetemezli-
ginden dogan direnisler,
grevler, toplumsal
patlamalar giin gegtikge
artiyor. Okullar kiigiiciik
bir kivilcimda pathyor.
Ezilmisligin, horlanmigh-
gin, agir baski ve
somiiriiniin yiikiinii tagiyan
geng isgiler ayaklamyor.
Burjuvaziye kars: savasiyor.
Patlamaya hazir barut figisi
olan Tiirkiye'de bizlere
diisen gorev biiyiiktiir.
Devrimci durum yasiyoruz.
Gorevimiz devrimci
durumu derinlestirmektir.
Bunun igin yifin eylemlerini
orglitleyelim. Kendiliginden
gelen toplumsal
patlamalara &ncliliik
ederek, kendisi fagistleg-
mekte olan devlete darbe
indirelim. Her eylemimiz
egemen siniflar: ve
onlann direnisini titretsin,
kokiinden sarssin.
Yiirliyelim diizene kars:
tek yiirek, tek bilek olarak.
Tabii burjuvazi fagist
polisini, ordusunu
kargimiza dikecektir.
Varsin diksin.
Tekelci burjuvazinin
isgilere, emekgilere,
genglere kargi saldinsi,
baskisi kendi sonunu da
beraberinde getirecektir.
Geng arkadaglar, bizler,
gelecegin sahibi, gelecek
toplumun yaraticilan
olarak diizene karst
savunmada ve saldinda
gorev yapacak yifinlan,
en genis yiginlan
savasima seferber edecek
olan komitelerde
orgiitlenelim. Sivil,
resmi fagist giiglere kars
birlikte savagalim,
Komiinist genglerin
savagim bayragini
yikseltelim. Yok tek
bagina kurtulmak. Ya hep
beraber, ya hi¢birimiz.
Giin birlik ve savasim
giniidiir. Giin savas
gitniidiir. Gorev bagina.
Salih Yildinm
Adana

Birlik Yolu

Sayin ISCININ SEST
gazetesi sorumlulan,
Once devrimei selamlanm-
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la, emperyalizme,

tekelci kapitalizme,
fagizme, her tiirlii soveniz-
me ve gericilige karst
miicadelenizde listiin
bagarnilar dilerim.

Yayin ve dagitimint
yaptigimz Iscinin Sesi
gazetesinin bazi sayilarim
okudum.

Bir Birlik Yolu taraftan
olarak size gu sorulan
sormadan
gegemeyecegim.

1. Su an savundugunuz
siyasi kuramimz veya
siyasetinizi kimin
siyasetinden kopye ettiniz?
2. Emegin Birligi'nin
yillardir savundugu
kuramdan, fs¢inin Sesi’
nin kurapumin farkl yanlan
var mi, varsa neler?
3. Bugiin savundugunuz ve
6ziinde Emegin Birligi'nin
goriiglerini neden TKP
adina savunuyorsunuz?
Amacimz ne?
4. Bir siyasetin goriislerini
bagkastminmug gibi savun-
mak samimiyetsizlik ve
sahtekarlik olmuyor mu?
5. Emegin Birligi'nin
gortislerini TKP adina
savunmakla, TKP
yoneticileri gibi
burjuvaziye daha iyi
hizmet edeceginizi mi
saniyorsunuz, yoksa
Emegin Birligi'nin
gorlgleriyle TKP’nin
oportiinist goriiglerini
6rtmeye ve gizlemeye mi
¢ahisiyorsunuz? TKP'yi
veya TKP’nin gériglerini
mi degistirmeye
¢ahstyorsunuz?
6. Marksist-Leninist
ideolojiyi savunuyorsamz
bu sorulan yamtlamalisiniz.
Aynca bugiin savundugu-
nuz siyasetin “Emegin
Birligi’ tarafindan
yillardan beri savunul-
dugunu kabul ediyor
musunuz?
Emegin Birligi'nin,
Tiirkiye’nin sosyo-
ekonomik, siyasal analizin-
de, demokratik devrimin
igeriginin saptanmasinda ve
benzeri konulardaki
diigtincesini, uzun ve yogun
caligmalar sonucunda
igei siufi ve tim
emekgilerin 6niine dogru
bir sekilde koydugunu
kabul ediyor musunuz?
Bu konularn yayin
organinizda emekgi
halklara agiklarsamz size
biz ve herkes inamir.
Devrimci selamlarimla
H.S.
Kayser’

Bu sayimizda Emegin Birligi
ve Birlik Yolu'na iliskin bir
yazinuzi, okurumuz 14. say-
fada bulacakur.

LS.
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Patronun ve oportiinistlerin
oyunlar1 bozulacak

BMC iscileri devrimci eyleme gececek!

Degerli Yoldaslar,

Bizler Izmir'de BMC otomobil fab-
rikasinda ¢aligan bir gurup is¢iyiz.
BM C'de fasist Tirk Metal Sendika-
st'min zincirlerini kinp Tiirkiye Ma-
den-is Sendikast saflaninda yer
aldik. Orada da sag oportiinistierle
kargilagtik. Hem burjuva yasalarn-
dan yakmyorlar. Hem de kitleyi
eylemden uzak tutmaya calistyor-
lar. Isciyi korkutuyorlar. “Sakin
eylem yapmayn, isten atilirsiniz,
aman sesinizi ¢ikarmayin™ diyerek
kendi yazdiklar1 ders kitaplanm
¢igniyorlar. Birlikten kuvvet dogar
ilkesini agik aqik ¢igneyip iscileri
burjuva gibi korkaklastinyorlar.
Bireysellestiriyorlar. Ote yandan i§-
giye A tipi semineri veriyorlar.
Egitimleriyle uygulamalan celisi-
yor. Insanlarnasil korkak yetistirilir
diye uzun uzun anlauyorlar. Sonra
da “sakin eylem yapmayn, igveren
sizleri iten atabilir” diyorlar. Oysa
igveren gene is¢i cikardi. Bunu gor-
milyorlar “‘daha fazla ¢tkarmasin™

diyerek kitlelerin  6fkesimi yaty-
unyorlar.

Korsan yiiriiyiigii yapmakigin ig-
¢iler karar aldi. Bu karan Merkez
emriyle ¢igneyip, yiiriyiisii iptal
ettirdiler. Nedir bu? Hani taban séz
ve karar sahibiydi? BMC imalat
Miidiirii Mehmet Giileryiiz, yaptlan
traktdrlerin piyango bileti gibi-ol-
dugunu soyliyor. Gz gore gore
bozuk pargayr takip koylilye sati-
yorlar. Sonra da piyan go bileti gibi

-diye isin iginden ¢ikiyorlar. Bir de

utanmadan, ¢ift tezgihlarda ca-
lisuramadaklart i5¢i arkadaglan-
miza “‘sizler vatan hainisiniz™ diye-
rek hakarette bulunuyorlar. Hemen
komiinist ozanimiz, yoldasimiz Na-
z21m’in vatan haini siirini animsa-
dim.

Vatan ciftliklerinizse,

kasalanmzio ve ¢ek

defterlerinizin igindekilerse

vatan,

Vatan sose boylarinda

gebermekse agliktan.

iSCI MUHABIR
GURUPLARINDAN

Vatan soguktan it gibi
titremek ve sitmadan
kivranmaksa yazin
fabrikalanmzda al
kanimzi i¢mekse vatan.
Vatan tirnaklariysa agalannizin
Vatan mizrakh ilmiihalse
Vatan polis copuysa
oddeneklerinizse, maaslarinizsa
vatan

Vatan Amerikan isleri
Amerikan bombasi,
Amerikan donanmasi,
topuysa vatan
Kurtulmamaksa kokusmusg
karanhifinizdan

fsciler vatan haini

Yazn ii¢ niisha siitun
dstiine kapkara haykiran
puntolarla

Isgiler vatan hainligine
devam ediyor hala.

Bu sézlerin iizerine iggiler vatan hai-
ni degildir bel gileriyle yiiriyiis yap-
tilar. Fabrikanin Oniinde bulunan

Gemlik ve Orhangazi'de sesimiz yukseliyor

Dostlar uzun zamandir size bazi du-
rumlan yazmak istiyordum. Fakat
ardarda gelisen olaylar ve bizim ¢a-
lismalanmizin yogunlagmas: bunu
geciktirdi. Ben Gemlik ve Orhan ga-
zi olarak iki ilgemizdeki geligmeleri
birden yaziyorum.

Gemlik'de Lenincilerin sesi olan
Iscinin Sesi miicadelemiz simdiki
durumuyla saghkli olarak gelisi-
yor. Onceleri gesitli yontemlerle,
Iscinin Sesi'ni okumamami ve dag-
ttmim kesinlikle yapmamami istedi-
ler. Belli bir siire ugrasular. Ben de
beni tereddiite diigiren, dogru mu
yanls midiye kafama takilan Iscinin
Sesi'ndeki sorularin baznlannt sor-
dum. Olumlu higbir yamt alama-
dim. Bana bir sitrii dema goji yapti-
lar. Programa karst msin, I. Bi-
len’e karsi misin vs. Tabii o zaman
meseleyi tam olarak bilmiyorduk.
Gerektigi gibi yamt veremedim. Bu-
nu simdi anliyorum. Biz *‘yukar-
dan” kimseyi tammiyoruz, yanlislar
varsa bunlar ¢iksin demistim. Fakat
simdi aym kigiler gelinez oldular.
Gelseler de onlarla tartigsak. O bay-
lar hakkimda rapor verdiler. Ma-
den-is bdlgesinin ardina sifinan
oportiinistler tarafindan safdisi bi-
rakilmak istendi§imin farkina var-
dim. Son olarak bunu agik¢a sdyle-
diler: “Biz seni arttk eskiden se-
lamlagugimiz, fabrikadan bir arka-
dag olarak gériiyoruz. Baska hi¢bir
iligkimiz kalmadi” denildi. Bunu
sdyleyen de vetkili organizatdr! Ik

onceleri R. Yiirikogluyoldasaajan,
Maocu gibi kendilerine uygun adi
karalama yapmak istediler. Gazete-
leri en iyi kdgittan ve 16 bin adet
bastyor, bu paralart nereden temin
ediyor dediler. $imdi bunlar burada
séylenmiyor artik. Bursa TIP yone-
ticilerinden il bagkam Cengiz Kog,
R. Yiiriikkoglu yoldas: yakindan ta-
ntdiginu, Yiiritkoglu yoldasin Tiirki-
ye'de iken Maocu, daha sonra gosist
oldugunu sdylityor. Zaten burada
iken asin idi diyor ve bizlerin yol-
dagtmzdan kurtanlmas: gerektigini
sdyliiyor. Gérdiigiiniiz gibi, TIP’in
pasifistleri, TKP'li *“yoldas”larinin
yardvmina nastl kosuyorlar! Bun-
dan ders gikar.

Devrimci ahlaktan nasibini al-
maimms bu zavallilaradevrimciahlak
iizerine bir yazimin [s¢inin Sesi'nde
¢ikmasim éneriyorum.

Yoldaglar, Gemlik’de is¢i-muha-
bir guruplanm érgiitlemek iizere ii¢
kigilik bir iist komite olugturduk. Bu
hafta sonu bir toplanti yapacagiz ve
bundan sonraki ¢calismalarimz da-
ha saglikli yiiriitmek igin bir prog-
ram ¢ikaracagiz. Simdilik ii¢ fabri-
kada calismalanmz var.

Gemlik’de oportiinistleri savu-
nan kesin iki kisi var. Birkag kisi de
ortadd. Durum devrimci ¢alisma
icin uy gundur. Dernekte [scinin Se-
si‘nin elestirdigi konular iizerinde
tarttgma agtldri. Bu konuda sonucu
daha sonra bildirecegiz.

Orhangazi‘ye gelince. Burada ha-

reketimiz ¢ok canli bagladi. Fakat
oradaki arkadaslanin biri harig bi-
lingli olmayist, Maden-Is organiza-
tériiniin siirekli orada kahst ve top-
lu sdzlesme donemi gegirmesi, bu
donemle birlikte Halkin Yolu'nun
sendikamz: yikabilmek i¢in yaptifa
caligmalardan dolay: belirli bir du-
raklama oldu. Gelismeleri kisa ola-
rak yazayim. Toplu s6zlesme tasla-
gimo son olarak tiimisgilerin éniin-
de son seklini tartistyorduk. Tiimis-
¢iler yilda 6 ikramiye saat iicreti
yilda 30TL’den asaf istemiyorlar-
di. Halkin Yolu da yilda 7-8 ikrami-
ye saat licreti yilda 40-50-60TL gibi
soylilyorlardi. Bizim uzman arka-
das da Maden-Is toplusozlesme dai-
resinden ikramiyeleri yilda begsten
fazla olmaz, alamayiz dedi. Saat
iicreti yilda 27,50 Tirkiye'de en bii-
yiitk rakkam deyip sendika olarak
tespit etti. Halkm Yolu bu ve
benzeri durumlardan yararlanarak,
fabrika ig¢isinin ¢ogunlugunu pesi-
ne siiriikledi. Sézlesmede ikramiye-
ler birinci yil 5, ikinci yil 6, saat
iicreti, birinci yil 28TL, ikinci wl
30TL olarak zorunlu yiikseltmeyle
bitirildi. Bundan sonra Halkin Yolu
sendika kurdu ve ig¢iyi kendine ga-
girdi. Halkin Yolu'nunyanhshklar:,
isciye giivence verecek durumunun
olmamasi, bizlerin miidahalesi ile
Halkin Yolu’nu kirdik. Fabrika
Sniinde ve Orhangazi’deki lokal ci-
vannda bir dizi olaylar oldu. Silah-
lar, sopalar konustu. Birkag giindiir

basin mensuplarina sorunlanni ve
isverenin fagist baskiarnm anlattlar.
Iscilerin ¢ogu Politika gazetesine
giiveniyorlardi. Fakat Politika’da
birsatir bile yayinlanmadi. Neymis?
Isler biterse yayinlanacak mus.

Ne kadar kolay degilmi? BMC
Miidiirleri fasist baskilar uygulasin,
Terciiman gazetesinde iscilerin zorla
Maden-Is’e itye yaptirildi g yazilsin,
bizim Politika sonra yazacakmis.
Bu kadar soytanlik yeter.

BMC’de dolaplar kirilir. isgiler
tiimii hirsizmuamelesi goriir. Politi-
ka gene susar. Sorumlular, sendika-
cilaramanasin davranmayinderler.
Bizim sorunlarima yazacak basin
kim? Burjuva gazeteleri mi? Yoksa
karst devrimci Aydinlik mi? Gene
bunlar yaziyor. Hem de olay: ¢arpi-
tarak. Sozde emekgilerden yana
Politika gazetesi de bir duvar
kadar sessiz, bir duvar kadar ruhsuz
davrantyor.

Devrimci selamlarimizla

BMC sgileri

olaysiz durumdayiz. Once Halkin
Yolu’nun pesinden giden Doktas is-
gileri yine Halkin Yolu'nun (&rgiit
oncillidginden yoksun olarak) tab-
rikadan sokiiliip atlmast iin eyle-
me gegtiler. Uretim durdu ve sonra
bu geligmeye sendikamizin oportii-
nistleri mallandt ama bu sefer iggi-
lerin devrimci ¢ikisim frenledi. Mii-
cadeleyi kendi anlayisi ile kendiala-
m icinde siirdiiriiyor. Iscinin Sesi
miicadelemiz bu nedenlerden dolay:
ikinci planda kaldi. Biz hicbir an bi-
rakmadik, birak miyoruz, birakma-
yacafiz. Sadece bir siire ¢cahgmala-
nmz mzim yitirdi. Fakat biz gorev
basindayiz. Maden-Is'in olaganiistii
kongresi i¢in acele bilgi yollaymn.
Bizim bag temsilcimiz de oy kullan-
maya gidecek. Genel Bagkan Vekili
Mehmet Ertiirk igin, Iscinin Sesi'ni
savunuyor diye duymustuk. 13. bol-
gede ise Ertiirk icin, gerici, gdreve
gelmiyor gibi sozler soyliyorlar.
Maden-is’in “Temel Politika ve Ey-
lem Bildirgesi" i¢in ¢alistyoruz fa-
katyapilanlarsadece yaptik desinler
anlaminda. Aslinda tabanin sesine
kulak verilmiyor. Bu kitapgigin 56.
sayfasinda, 4. maddesi, “ne kadar
savaskanhk gésterirsek o kadar ka-
zamnz”, yeni koyulmus olsa gerek!
Pratikte boyle uygulama yok. Bizde
bunun uygulanmasim: istemiyor mu-
yuz?. :
Devrimei selamlar.
LR
Gemlik



us Sosyal Demokrat Igci

Partisi’nin 2. Kongresinde

yaptifn bir konusmada
Plehanof, Lenin’i desteklerken s6y-
le diyor: “Bana Incil’i verin ve bira-
kin oradan bir ciimle alayim, size
gosterecegim ki bunu yazan asil-
mahdir.” Tam da bizim oportii-
nistlerimiz igin soylenmis. Yapa-
bildikleri budur, yapabilecekleri
de bu olacaktir.

Radyo baginyor. “Yiiritkoglu,
anti-TKP oldugunu ildn etti™!
Nerede, nasil? Bir okuyucumuz,
biz oportiinizme kars1 oldugumuz
igin anti-TKP'yiz, TKP'ye degil,
oportiinizme karsiyiz demis. Biz
de bunu her goriige yer verdigimizi
actkca belirttifimiz mektuplar
kosesinde basmigiz.

Zaradof’un goriislerini ¢arpat-
migiz! Neden? Zaradof un devrim-
ci durumun gostergesi olarak
degerlendirdigi toplumsal anarsiyi
sokaktaki terdre egitlemisiz!
(Savas Yolu).

Tiirkiye Kiirdistani i¢ somiirge-
dir diyerek, Tiirkiye proletaryasi-
nin ayr partilerde 6rgiitlenmesini
oneriyormuguz!

Gorlildiigii gibi, oportiinistlere
karg1 “ideolojik savagim™ vermek
pek kolay degil. Bir oportiinist
kuyuya tas atmig, bin Leninci zor
gikarmig isi. Ama siirdiirecegiz.
Tiim kalpazanliklanna usanma-
dan yamt verecegiz. Hi¢ samilma-
sin ki, bu kisir bir ¢ekismedir.
Hayir, kesinlikle: degil. Bugiin
Tiirkiye ig¢i ve devrim hareketinin
oniindeki en biiyiik engel TKP'nin
bu oportiinist, likidator yelpazesi-
dir.

Gerici bir iktidar baga gelmis,
tekelci burjuvazinin devrimci
durumda niyetlenecegi tek yola
agiliyor. Cesit gesit gerici yasalarla
devleti devrimci siiflara kars
gliclendirmeye ¢abaliyor. Tam
savagim ginii gelmis, likidatorler
Lenincileri ‘“‘kalkan’’ olarak
kullamp, yiginlann, militanlann
dikkatini “ikridarsizhiklarindan’
bagka yana ¢ekmeye galisiyorlar.
Bu gerici iktidara, azitan fagist
saldinya kars1 ne oneriyorlar? Ne
yapacagiz, ne yapiyoruz? Militan-
lara hangi somur hedefi gosteriyor-
lar?

Gosterdikleri somut hedef
Lenincilerdir! “Ulusal burjuvazi”
nin giivenilir baglagiklan igin bu
sasirtici degildir. Ankara’da
orgilitlerden  “‘tasfiye™ ettikleri
Lenincilerin sayis1 150’yi gegti.
Bandirma’da orgiitlerin kapisina
kilit vurdular. izmir’de agqik
ideolojik tartisma yerine saldiriy1
yegliyorlar.

Yoldaglar, TKP igindeki opor-
tiinizmle TKP i¢inde hesaplasma
dyle gozikkilyor ki uzunca bir
siireyi kapsayacaktir. Yurdundort

ISCININ SES1
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KAVGA

R. Yiirikkoglu

ideolojik
Savasim
Gelistirmelivyiz

bir yamindan gelen bilgiler, bu
hesaplagmanin giderek kizigtigm
gosteriyor. Lenincilerinilerlemesi.
ziplamalar bigiminde, yani belirli
bir bolgede bilyiik biratilim,sonra
yurt capinda kisa bir durulma ve
kazanimlan kalicilastirma, ardin-
dan bir bagka bolgede yeni bir
atithm bigiminde geligiyor. Anka-
ra, Gaziantep-Hatay, Balikesir-
Bandirma olaylanyla noktalanan
gelisim boyle oldu. $imdi [zmir
Sne atildi, Egeayaklandi. Bunu hig
aralikstz Istanbul’'un izleyecegini
soyleyebiliriz. Tiim gostergeler bu
ybne isaret ediyor.

Ne var ki yetersizliklerimizi
gormeliyiz. Bu sicramalh ama
giderek hizlanan gelime, biiyiik
dlgiide nesnel kosullann zorlama-
siyla gerceklesiyor. Bundan iki
sonu¢ qikiyor. Birincisi, Leninci
dirilisi cok daha orgiitlii, gok daha
disiplinli bir diizeye c¢ikartma
zorunlulugudur. ikincisi, tabanda
yillardirizlenen oportiinist tutuma
karg: biiyiik bir birikim vardir ve
tepkisini nasil yorumlayacagim
bilemeyen militanlan aydinlatma
gorevi, hila giinilin ana gorevidir.
Genel TKP tabaninda tartisma
yeni baghyor. Kararh veenerjik bir
ideolojik savagimla, simdilik ne
yapacagtni bilemeyen, hatta opor-
tiinistlerin yaninda saf tutmus
militanlan devrime kazanacagiz.

Kisilerle ugragmayan bir ideo-
lojik savasim sonucunda valmzca
militan yoldaglannmzi degil, gesitli
pedenlerle oportiinizmin sozciisii
durumuna diismiis kigileri bile

kazanma olanaf vardir. Olur mu,
olmaz mi, bu bagka birsey. Biz,
iistiimiize diiseni yapmak zorun-
dayiz. Sunu iyi bilmek gerekir ki,
bir komiinist kolay yetigmiyor.
Hatalarla, yanilgilarla, yenilgiler-
le, uzun yillann igidir bu.

1979 yilina dek TK P’de oportii-
nizmin belirli bir i¢ dengesi vardi.
Parti tarihinden bir iki goriintii ve
bol edebiyatla, militanlann az
yetiskinligi istiinde oynanarak,
belirli bir uyum siirdiiriilebiliyor-
du. Cegitliekonomik, toplumsal ve
siyasal gelismelerin olgunlagtir-
masiyla ve Lenincilerin zorlama-
styla, partiigi savagim 1979 yilinda
acifa qikti. Parti i¢i savagimin
yiginlara gotiiriilmesiyle birlikte,
TKP'deki oportiinizmin i¢c dengesi
bir daha diizelmemek iizere bozul-
du. Benzetme yerindeyse TKP'de
“oportiinizmin genel bunahmi”
bagladi!

Bu olguyu geregiince degerlen-
dirmemiz gerekir. Artik oporti-
nizmin i¢ dengesi bozulmugtur. Ne
vapsalar, ne yana donseler, kendi
bunalimlanni  derinlestirmekten
bagka sonug alamayacaklardir.
Ornekleyelim.

(lardir oOrgiitlerde Lenin
‘'okutmadilar. Leninciler
bunu elestirince biiyiik bir
ikiyiizliiliikle déniip simdi IGD'ye
“Lenin okuyalim” diyorlar... Ne
kadar gtizel! ¥$aret olsayolsasmaz,
bilgi olsa soz sapitmaz demigler.
Biiyiik bir iyiniyetle partilerini ve
Orgiitlerini Is¢inin Sesi denen “diig-
man’'a karg1 savunma psikolojisi-
ne girmis militanlar 6nce Lenin’de
islerine gelmeyeni gormeme, igle-
rine gelen bir iki ciimleyi kagtlara
yazma yoluna gideceklerdir. Ama
is burada kalmayacak. Partimiz-
deki bunalim herkesi, Marks¢i-Le~
ninci klasikleri okuyup ogrene~
meye itiyor. Niyet etmis bir komii-
nist i¢in gok kisa zamanda edinebi-
lecek bir birikimle Lenin’in genel
teorisine, Marksizmin devrimci
ruhuna ulastikga, “diigman’in
kim oldugu ¢ok iyi ortaya
¢tkacaktir. Oportiinizmin bunali-
mt derinlegecektir.
fkinci bir ornek verelim.
Leninciler agik ideolojik savaga
baglayinca, oportiinistler Once
goérmezden geldiler. Sonra “yurt
diginda(!) birkag kigi” dediler.
Sonra, “Ankara’daiki kisi”’,sonra
“Ankara’da bir gurup”, sonra
‘“‘Ankara’nin ¢ogunlugu ama
yalmzca orada” dediler. Ardindan
oteki iller akmaya bagslayinca
anladilar ki 50 yi sirdiirdiikleri
“ajan-polis” igrenglikleriyle bu
kez bir yere varamayacaklardir.
Bu kez, ¢ok utangag bigimde de
olsa ideolojik goriinen yamtlar
bagladi. Rahatsizlin artirmaktan
bagka ise yaramaymnca, Tiirkiye’
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deki bir oportiinist yoneticinin
deyimiyle “‘ofansif ideolojik
savag”a baglama karan aldilar.
(Burada bile kuyrukguluklanni
gizleyemiyorlar, ‘ofansif(!)ideolo-
jik savag’. Ideolojik tartigma, hele
hele savas ‘ofansif°’den bagka nasil
olabilir ki?)

Bu kararla birlikte, bildigimiz
miithis ideolojik saldin baslad.
Saldin ne sbz, hagh seferi.
Hepimiz ¢ok korktuk. Tiim
Leninciler fare deliklerine kagtilar.
Inang dengeleri bozulmasin diye

kulaklanimi  tikadilar, gozlerini
yumdular.
Ne yapacagiz, ne edecegiz

derken bir de baktik Partizan
kliginin yoneticileri ¢ikan yazilan
ve yazarlan giddetle elestiriyorlar,
H. Erdal’ ad vererek elestiriyor-
lar, onlanin gisglii oldugu Istanbul’
da, Eskisehir'de ve ban bagka
yerlerde agiktan disiplin ayaklar
aluna abmyor(!) ve “i. Bilen
elestirilmelidir” sozleri ortahikta
dolagiyor.

O zaman anladik ki, oportiinist-
lerin Lenincilerle ideolojik tartig-
maya girimeleri, onlann bunali-
mim derinlestirecek ve onlan
sonunda gokertecek ana halkadur.
Onlar bir oportiinist yelpazeden
bir adim oteye degillerdir. Cesit
cesit kiigilk burjuva klik var. Tilm
“cephe” admna gikan ideolojik bir
yazi, Lenincilerin atesi altinda,
kendi farkhilagmalarnnt derinlestir-
mekten bagka sonug vermez.

portiinizmin “yapay den-

ge™'si bir daha geri gelme-

mek iizere bozulmustur.
Yapilacak sey ideolojik savagim
yitkseltmek ve oportiinistleri KON-
GRE toplamaya zorlamakur.

Bazn yoldaglar “biz Kongre
toplayahm™ diyorlar. Bu goriig
kesinlikle zararhdir. Biz boliicii
degiliz. Kongreye gidecegiz,orada
hesaplasaca@iz.

Kongreye cagirmazlarsa, diiz-
mece bir kongre toplarlarsa vb.
sorular (ki hepsi de biiyiik olasilik
tagimaktadir) iistiine, yani ancak
yasayarak gorecegimiz geligmeler
iistiine bugiinkii tutumumuz
belirlenemez. Yapilacak sey,
bugiiniin savagim odaklan ¢evre-
sinde seferber olmak ve yarmm
getirebilecegi olastiklar igin de
onlemler almakur.

Bugiiniin iki birbirinden aynl-
maz hedefi, oportiinizmi militan-
lara ve yiginlara teshir ve KON-
GREdir.

Buiki hedef de ancak orgiithibir
savagimla gerceklestirilebilir. Bal
bal demekle agiz tatlanmaz,
savasimi daha da lzlandiralim.

Dogru fikirler, kifat iistiinde
ok birsey degildir. Igci taburlan,
yiginlar  benimsedi mi, Oniine
gegilmez nesnel bir gii¢ olur.



6 ISCININ SESi 2 Ocak 1980

erceve

Komiinistler sdyle diyor: Fagist
saldirilara karst halkin can gii-
venlifini saglamak zorunda-
yiz. Izin vermeyecegiz_halk:
sokaklarda vursunlar. Orgiit-
lenecegiz. Can gilvenligi ko-
miteleri kuracagiz. Makinali-
larla saldiran fasizme karan-
fillerle karsi ¢ikilamaz. Can
giivenligi komiteleri savunma
komiteleridir ama savunma
saldindan ayrniimaz. Can gi-
venligi komitelerinde orgiitle-
nelim. Oportiinistler unutma-
sinki, can giivenligi komiteleri
¢aginsini TKP MK yapmugtir!
Oportiinistler soyle diyor: Go-
sistler can giivenligi komitele-
rini ¢arpitiyor. Halkiseriivene
stirityor. TKP MK bagka tiirlii
can giivenligi komiteleri dii-
siinilyordu!

Komiinistler séyle diyor: Peki,
oyle olsun! Nerde, MK olarak
kurma karan verdiginiz *‘6te-
ki tiirli” can giivenligi komi-
teleri? Onlan neden kurmu-
yorsunuz? Neden ‘“‘can gii-
venligi komitesi” sziinilartik
agziniza bile almiyorsunuz?
Biz s6yleyelim, ¢iinkii siz bur-
juvaziyle uyusmussunuz!

enseviklerin “Cerceve' sini

Baslarina

Feyiz Kizilbayrak, izmir

Oportiinistier, militanlarin goriigle-
rine, diigiincelerine *‘gerceve’ ¢iz-
meye ¢caligiyorlar. Militanlarin 6nii-
ne “cerceve”yi koyup, “bunlar sa-
vunacaksiniz, bunun disina gikmak
yok” diyorlar. Bunuda partidisipli-
ni diye yutturmaya galistyorlar. As-
finda tabanin gorislerini alsalar,
gérecekler ki, tabandaki militanlar
kendilerini coktanagmig,artik Men-
sevik disiplin anlaysini tammaiyor-
lar. Dogruya dogrn, egriye egri di-
yorfar. Parti i¢i ideolojik savasimda
Leninci ¢izginin yaninda saf tutan-
lar giin gegtikce cogaliyor. Bu ger-
cek, Mensevikleri ¢ok iirkinilyor.

Menseviklere soruyoruz. “Cerge-
venizi” niye tartigmaya a¢miyorsu-
nuz? Neden tabanin ¢ergeve hakkin-
daki gorislerine bagvuracaginiza,
militanian bunu oldugu gibi kabul
etmeye zoriuyorsunuz?

“Cergevede Lenincilere *sol
oportiinist™, “‘serivenci”, “milli-
yetgi”, *‘parti diismani fraksiyon”,
“egemen giiglerin arac1”, volunta-
rist”, “‘dogmatik”, *“anti-Leninci”,
“sol sekter”, ‘‘Maocu-Trogkist-
Anargist™ deniyor. Oportiinistler
akillarina ne geldiyse siralamuslar.
Ama bu suglamalar: kanitlayami-
yorlar. Leninciler neden *sof opor-
tiinisttir”, neden *milliyet¢idir™ bun-
larin yanit1 yok.

Oportiinistler
devrim kagagidir

Oportiinistler, devrime sirt gevir-
diklerini, devrimden korktukianm
bu ¢ergeveyle resmen duyurdular.
Cergeve “‘devrimci durum” sapta-
masinin yanhs oldugunu sdylityor.
Lenincileri, *“devrimci durumun 6zel-
liklerinin diyalektik biitiinliigini
gozardi etmek”le sugiuyoriar. Le-
nincilerin “‘devrimci durumun ana
gostergesi olan yigin eylemlerinin
yerine fagist, terérist saldinilan ge-
¢irdigi” iddia ediliyor. Oportiinist-
ferin sOylediklerini Tiirkgeye gevi-
rirsek, demek istiyorlar ki: Devrimci
durumun ii¢ ana gostergesinden yi-
gin eylemleri yoktur. Zayif Halka y1-
£in eylemlerinin yerine, fasist, teré-
rist saldirilan koyarak devrimci du-
rumu ispatiamaya galistyor. Asfinda
“yigim eylemleri yoktur”,buyiizden
“bugiinkii ortam devrimci durum
degil, devrimci duruma yol agabile-
cek bir ortamdir”. Oportiinistlere
gore Leninciler, “bugiinkiiortamla,

Calalim!

devrimci durumun gérevierini ka-
nstinyorlar™. .

Nereden bagtamali? Once iig yil
boyunca devrimci durumun varhigi-
nt kabul ettiklerine ve simdi yadsi-
diklarina gore, buiic yii kendilerinin
neden ‘“‘seriivencilik™ yaptikiarim
agiklamalan gerek!

fkinci nokta, oportiinistler dev-
rimci durum vardir demek igin yur-
dun dort kdsesinde ik tidara yonelik
yigin eylemleri bekliyorfarsa, o za-
man devrimci durum oldu deseler
bile yine geride kalacaklar. Ciinkiio
zaman ulusal ¢apta bunalim ofacak.

Zayif Halka’da yigin eylemlieri-
nin yerine fasist, terérist saldinia-
rin kondugu ise kuyrukiu bir yalan-
dir. Kitapta, anarsi kavram, giinliik
yasamdaki kullamminin otesinde
ele alimyor. Fagsist ve terorist sal-
dinlar anlaminda degil. Yiiriikoglu
yoldasin ne dedigini birlikte oku-
yahim:

“Bugiin toplumsal yasamin her
alaninda anarsi egemendir. Hergiin
en iyi savunulan biiyiik kentlerdebir
iki soygun yapihyor. Egitim dur-
mustur. Riigvet, dolandinicilik sal-
gin olmustur. Deviet biirokrasisi
bilyiik 6iciide islemezdurumdadur...,
Bu olusumiarin tiimii yurdumuzda
iist yapt kurumlarmin¢atlayigiman-
fanyor” (R. Yirikogiu, Emperya-
lizmin Zayif Halkast Tiirkiye, s.104),

Goriildiigi gibi, anarsi, K. Zara-
dof'un da belirttigi gibi, devrimci
durumun kendini diga vurus sekille-
rinden biri olan “Toplumsal yasa-
mun ¢esitli alaniarinda anarsi” anla-
minda kullanihyor.

Oportiinistler, devrimci duru-
mun gerektirdigi gorevierden kag-
mak icin, Lenincileri “devrimci du-
ruma yol agabilecek ortamn gorev-
leri ile devrimci durumun gorevieri-
ni kansgtirmak™”la sugluyorlar. “Dev-
rimci duruma yol agabilecek orta-
min” gorevleri nedir diye soruidu-
gunda yanit veremiyorlar. Devri-
min propagandasindan, kitlelere
devrimci gk yolunu gostermek-
ten siirekli kagiyorlar. Fagist terére
karst, can giivenligi komitelerini 61-
giitlemiyor, adini bile agizlanna al-
muyorlar.

Lenincilerin, 6znel 6geyi yainiz-
ca partiye indirgedigi suclamasina
gelince.

Zaylf Halka'da, 6znel 6ge soyle
tammlamyor: “*Oznel 6ge (siibjektif
faktdr), insan eylemidir, bifingli
davraniglardir. Devrimci siireg agi-
sindan 6znel ogenin birbirleriyle
¢ok yakin etkilesme siireci iginde ii¢
goreceli bagimsiz unsurdan olustu-

gunu soyleyebiliriz: Bunlar 1) Yigin-
farin devrimei bilinci, devrim igin
kararhiliklari; 2) Basta is¢i sinufi of-
mak iizere tiim emekgilerin Srgiithii-
fiik ditzeyi; 3) Bir aniamda hepsinin
yansidifi sey olarak komiinist par-
tisi, onun yoneticilik yetenegi ve
dogru siyasetidir” (agy, s.99).

Oportiinistier busatirlar gérmi-
yorlar m1? “*Devrimci durumda &z-
nel 6ge, yani son ¢oziimlemede ko-
miinist partisi ana halkadir” (agy,
s.118) soziinii carpitarak, Lenincile-
ri, 6znel 6geyi yalnizca partiye in-
dirgemekie sugluyoriar. Evet dev-
rimci durumda belirleyiciolan 6znel
dgedir. Oznel 6ge de son ¢oziimle-
mede partidir. “Devrimci durumun
olgunlagma asamalarinin tiimiinde,
Marksgi-Leninci partinin eylemleri
bityttk bir énem tagir. Yontemsel
ag¢idan devrimci durum olguniagti-
81 6lgiide partinin, kitlelerin 6rgiit-
fenmesi ve egitilmesi konusundaki
islevinin, partinin sorumiulugunun
altim g¢izmek gerekir” (Dinya Ko-
miinist Hareketi, s.138).

Oportiinistler reformisttir

“Cergeve”de iilkemizde olusan dev-
fet-tekelci kapitalizmi yok sayili-
yor. Kapitalizmin gelisme diizeyi
geri diizeylere itiliyor. Buradan ha-
reketle, “‘fagizm tehlikesi, dzeilikle
emperyalizm yiiziindendir” denili-
yor. Bu ne demektir? Bu, bizim ze-
kelci burjuvaziyi aklamakur. Clinkiy
fagizmi istemiyor... Sonra, “Ya fa-
sizm, ya ileri demokratik halk dev-
rimi yapisal ikilemi yadsimyor. (Es-
kiden yadsinmazdi!) Fasizme karst
savag, devrim savagimindan kopari-
larak, fasizmin geriletilmesi hedef
olarak konufuyor.

Tekellerle devletin kaynagmasini
R. Yiiriikoglu yoldas soyle anlati-
yor: *“1970’fere geldigimizde, artik
devietin rolii nitelik olarak farkli-
dir. Bir ziplama noktast gelmistir.
Bu yeni agama tekellerle devletin her
gecen giin biraz daha igige gegmest,
kaynasmast, tek bir biitiin durumu-
nu almasi, devletin tekellerin eline
geemesiyle belirleniyor” (agy, s.31).

Bu ger¢egi bir zamanlar Bilen
yoldas da dile getiriyordu: * Tiirki-
ye'de 1970’ferden bu yana olduk¢a
geni§ bir deviet sektorii vardir.
Bastan, iilkemiz kapitalist gelisme
yoluna koyuldugu zaman, busektor
kapitalizmin geligmesine yardimci
olmugtur. Daha sonralar tekellerin
ekonomik giiciiyle devietinsiyasier-
kinin birlesmesi, kaynasmast siireci
baslamigtir. Bununia, tekeici devlet



kapitalizmi igin karakteristik olan
iligkiler olugtu. Tekelci burjuvazinin
uluslararasi emperyalizmle sik: ig-
birligi kuran kesimi devlet yoneti-
mini bu donemde eline almigtir”
(BSS, 1979/2,5.3).

Bilen yoldas aym yazida, “*Daha
bir 6zelligi belirtmek gerek. Bu da
endiistri sermayesiyle banka serma-
yesinin birlesmesi, finans oligarsi-
sinin dogmasidir” (agy, s.3) diyor.

Bilen yoldas bu yazida, program-
daki “‘tekelcilie yiikselme™, “fi-
nans oligaryiye déniigme™, “devleti
ele gegirme™ siirecinin yerine, finans
oligarsisinin olustugundan, devleti
ele gegirdiginden soz ediyor. Giizel
sozler. Ama Bilen yoldagin bu giizel
sozleri ¢ok siirmedi. Buyazidantam
alu ay sonra, Bilen yolday tekrar
eskiye dondii. Okuyalim:

‘Bu, finans-oligarsiye, deviet-te-
kelci kapitalizmine yiikselme siireci
iginde olan igbirlik¢i, yabanc: ser-
mayelerle, bankalarla, tekellerle ig-
i¢e girmis olan kodaman burjuvazi-
dir™ (Anlim, *“Fasizm-Karasaban”,
Agustos 1979).

Bu doniig, Bilen yoldagin oportii-
nistlerin yaninda saf tutmasinin
iiriiniidiir. Bilen yoldas da diisiince-
lerini, goriglerini  Menseviklerin
“cergevesi’’ne uydurmaya ¢ahisiyor!

Mensevikler, fasizmin kaynagimi
disarda anyor. “Cergeve™: “Tiirki-
ye gibi emperyalizme bagimh Ulke-
lerde fasizmin kaynaf yalmz ig et-
kenlerde degil, dzellikle emperya-
lizmdedir” (abg) diyor.

Ulkemizin ekonomi ve siyasetine
egemen olan finans oligarsisi yadsi-
nir, egemen sinif olarak yan-feodal
ulkeler i¢in, kapitalizmin yeni girdi-
gi ulkeler icin so6z konusu olan is-
birlik¢i, kodaman burjuvazi sayilir-
sa, fagizmin kaynaginin da 6zellikle
emperyalizmde aranmasini yadir-
gamamak gerekir.

Is¢inin Sesi agk konusur. Bu
konuda da §dyle demigtir:

“Ulkemizde fagizm tehlikesi su
ya da bu siyasal partinin 6znel is-
teminden dogmuyor. Emperyalizm-
den, ona bagimh ve orta derecede
gelismis bir ekonomik temel izerin-
de yiikselen tekelci kapitalizmden
kaynaklamyor. Parazit tekelci bur-
juvazinin stiper karlar igin stiper s6-
miirii ‘gereksiniminden’ kaynakla-
niyor. Ve en Onemlisi bu siiper s6-
miirii ‘gereksinimini’ ig¢i stmfimi-
zin, halkimizin uysalca kargilamak
istemeyiginden, devrimci durumdan
kaynaklaniyor” (Zeynep Arbat, [s-
¢inin Sesi, sayi: 100).

Mengsevikler, bunahmin kalici ol-
dugunu, hig¢bir burjuva hiikiimeti-
nin bunalim: ¢6zemeyecegini kabul
ediyorlar. (Bknz: Savas Yolu, sayi
26).

Ama bunalimdan ¢ikis yolunu
gostermiyorlar. Bunalimdan ¢ikig
yolu, ileri demokratik halk devri-
midir. Bunalim kalici olduguna gé-
re, ya devrim-ya fasizm ikilemi ya-
pisaldir. Komiinistlerin goérevi bu-
nalimdan devrimci ¢1kig yolunusag-
lamak, yifinlan devrimci yola gek-
mektir. Bunalimin da, fagizmin de,

sémiiriiniin de kokiinii kazimak an-
cak boyle bir savasla, devrimci sa-
vasla, ileri demokratik halk devrimi
ile olasidur.

Mengeviklere gore *“Demirel hii-
kiimetinin yikilmasi ileri demokasi
icin perspektifler agacakmus™. Bu
perspektifin CHP hikumeti oldu-
gunu anlamak, oportiinistlerin kuy-
rukgu siyasetini bilenler igin pek zor
degildir. Mengevikler bir yandan
higbir burjuva hiikiimeti bunalimi
¢ozemez derken, 6biir yandan bur-
juva hiikiimetlerinin pesindenkosu-
yor. Bunalimdandevrimci gikis yolu
igin, ileri demokratik halk devrimi
icin savagmaktan kagiyorlar.

Ayni siyaseti anti-fasist savagim
konusunda da gorebiliriz. Fagizme
kars1 savagimi devrim savagimi ile
baglamayan, 6nce fagizmi gerilete-
lim, sonra devrim yapanz mantif
ile hareket eden Mengevikler,buko-
nuda da burjuva reformist sinirlan
asamuyorlar.

Oportiinistler can giivenligi
komitelerini carpttiyor

TKP MK, $§ Ekim 1978'de ig¢i sim-
fimuzin, halkimizin can giivenligini
kendisinin korumasi gerektigini,
bunun igin savag orgiitleri kurulaca-
&im agrklamigti. Oportiinistlerin bu
sozleri sozde kaldi. Higbir bigimde
can giivenligi komiteleri kurulmadi.
Fagist terore karyt halkimzin can
giivenligini korumaya cesaret ede-
meyen oportiinistler gark ettiler.
Simdi can gilivenligi komitelerini
carpitiyoriar. Oportiinistlere goére
can givenligi komiteleri eylem bir-
ligi komiteleri imis. Mensevikler,
kag yapayim derken goz gikariyor.

Can giivenligi komitelerinin go-
revi nedir? Adi Gistiinde halkimizin
can givenligini korumak. Bu nasit

gergeklesecek? Belli. Lenincilerin
énderliginde tiim anti-fagistler bu
komitelerde birleserek. Yanican gii-
venligi komiteleri eylem birlifi 6r-
giitleridirama fagist terore kargthal-
kimain can giivenligini korumakla
gorevli eylem birligi orgiitleridir.

Can gilvenligi komitelerini ¢ar-
pitmalan, Mensevikleri ele veriyor.
Mengeviklerin, halkimizin can gii-
venligini korumaya niyeti ve cesare-
ti yoktur. Bir de utanmadan Lenin-
cileri can giivenligi komitelerini ¢ar-
pitmakla sugluyorlar. Menseviklere
verecegimiz yamt Ankara Piyango-
tepe’deki can glivenligi komitesini
gidip yerinde goérmelidir. Can gii-
venlii komitelerinin nasil eylem
birlig. komiteleri oldugunu belki
o zaman anlayabilirler.

Birka¢ nokta daha

“Cergeve”, Lenincileri, fraksiyon-
culukla, disiplinsizlikle, parti birli-
ginesaldirmakla sugluyor. Bukonu-
da Iscinin Sesi'nde ¢ok yazldi
Burada yalmzca parti birliginin ide-
olojik ve 6rgiitselbir goniillii  bir-
lik oldugunu, Lenincilerin amacinin
oportiinizmi mahkum  ederek, TKP’
nin Leninci birligini mutlaka sag-
lamnak oldugunu belirtmekle yetine-
cegiz. Oportinistler, Lenincilerin
sosyalist sisteme, Sovyetler Birligi®
ne, SBKP'ye dilyman oldugunu séy-
tiiyorlar. Bu suglamalan yanitlama-
ya bile gerek yok. Lenincilerin Sov-
yetler Birligi’'ne, SBKP"ye baghlik-
lan bilinglidir, yiirektendir. Enter-

‘nasyonalizm, Sovyetler Birligi'nden

bol séz edip, illkemizin sorunlanna,
devrimin sorunlarina oportiinistge
yaklagmak degildir. Proletarya en-
ternasyonalizminin en 6nemli gere-
i, her komiinistin kendi iilkesinde
devrimi gergeklestirmesidir. Bunu
yapacak ideolojiye Leninciler sa-
hiptir.
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Ders ¢karia bir
gelisme egrisi

Ben Ankara Universitesi SBF’den
Leninci ¢izgiyi savunan, Leninci
saflarda yer almig bir militanim.

fdeolojik savasimin baslatiidif
giinlerde, orgiitidealizasyonu nede-
niyle Leninci arkadaslann yaninda
yerimi alamadim. Igimize islenmis
Mengevizm bagimsiz dilgiinmemizi
engelledi. ODTU eylemi tiimbunla-
n kiran ana halka oldu. Eylemi ve
Leninci ¢izgiyi savunan arkadasla-
rin gabasiyla bir agik tartiyma orta-
midogdu. Tartiymalar kafalarda gi-
derek biiyilyen sorunlar yarauyor.
Orgiitiin gelecegi igin bu sorulan
yamtlamamiz gerektidini anhyor-
duk. Ideolojik diizeyin yilkseltilme-
si konusunda o giine kadar orgiitte
bilingli bir ¢aba sarfedilmemisti.
Hatta 6grenmeye yonelik ¢abalar,
“drgiit bilir, drgit sdyler, siz bilme-
seniz de olur, siz 6rgiite glivenin™
mantigiyla bilingli bir gekilde engel-
lenmigti.

Agik konugmak gerekirse dogru
cikis yolunu ararken [s¢inin Sesi'nin
degerlendirmelerini dikkate almi-
yorduk. Iscinin Sesi'nin burjuva-
zinin bir saldin orgam oldugu bize
islenmigti. O halde busaldinya kars:
ideolojik birsavasagmak gerekiyor-
du. Bir taraftan ideolojik savasi bek-
liyor, 6te taraftan sorulan yamtla-
maya ¢aligiyorduk. [ycinin Sesi’nin
goriislerinin yanhshgin kanitlamak
igin dort elle Lenin’e sarildik. Ama
Lenin bize hep ihanet ediyordu(!)

Partinin ideolojik savasimm bek-
lerken, TKP MK imzal tarihsiz bir
bildiri geldi. Olaylann lizerinden iig
ay, ilk elestirilerin tizerinden bir yil
gegmisti. Bizim oportiinist baylar
Isginin Sesi’ni 6nemsiz gérmeye ¢a-
listiklarindan, ashnda ¢ok dnemse-
mekten dogan miithis bir panik igin-
de bir gergeve ¢izip yolladiklan *Sol
Fraksiyoncu Akimla Ideolojik Mii-
cadelenin flk Cercevesi™ sdzde bize
bu akim hakkinda ilk bilgileri veri-
yordu. Ama amaci ¢ok agiku. Mili-
tanlann kafasini ¢ergeveliyordu. Bi-
ze ulastinlan bu gergeve biiyiik bek-
lentilerimizi hi¢ karsilamadif gibi
bigim olarak, dil olarak, igerik ola-
rak tamamen oportiinistge idi.

. Bubildiriden sonraiyiceanladik.
Isginin Sesi dogru sdyliyordu. MK®
ya ortaci oportinistler hakimdi.
Program hakkindaki elestiriler hak-
lyd1. Oportiinistlerin panikleri son
haddine geldigi zaman orgitsel
¢okiig de beraberinde geldi. Leninci
gorisleri savunan militanlann ge-
nellikle en deneyimli kadrolari olug-
turmasi, sayginhklannin olmasi
oportiinistleri daha da zor durumda
birakti. Ama ihbarcihfin isleyen
tek mekanizma, tariymalan en gel-
leyip Bolseviklere kiifiir etmenintek
eylem oldugu bir 6rgiit kendini tas-
fiye etmis demektir. lyi niyetli dev-
rimcilerin gelecegini mahvetmenin,
insanlann kariyerizme, pasifizme,
kendini begenmisglige itmenin, kisa-
cast oportiinizmin hesabini ig¢i sini-
fimiz soruyor, soracak.

C.K., Ankara
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Devrimci
durum
oportiinizmi

yargiliyor

Mustafa Cayw, Gaziantep

Tiirkiye toplumunda yaganan olay-.

lar, kapitalizmin igine diistiigii
olimciil ¢tkmaztn, memieketi nasil
bir yangin yerine ¢evirdigini goste-
riyor. Nereye baksan, simf geliski-
lerinin artik uysal boyutlan asarak,
bir gatisma diizeyine doniistiigiinii
goriiyorsun. Grevler, fabrika isgal-
leri, lokavtlar, toplu isten ¢ikar-
malar, siradan boyutlan agt. fsci
sintfimiz sémiiriiniin, baskimn ol-
dugu her yerde, kiyastya eyleme
daliyor. En ufak bir direnis hare-
keti sikiybnetimin, polisin saldin-
siyla kargilagiyor. Okul baskinlan,
6grenci avi, 12 Mart’a rahmet oku-
tacak diizeye vardl. Gencecik lise
Sgrencileri acimasizca kurgunlam-
yor. Devrimciler iizerinde alabildi-
gine terdr uygulamyor.

Kiirdistan’da ulusal baskiya kar-
$1, burjuva sovenizmine kars: Kiirt
emekgileri savaga dahyor. Diyarba-
kir, Lice, Silvan, Siverek, Mardin
gibi yerlerde jandarma basksi, ko-
mando zulmii tarihte e§i goriilme-
dik boyutlara ulagiyor. Sumr boyla-
rninda silahl gatigmalar siiriiyor.
Burjuvazinin *béliiciilik” propa-
gandasi, geleneksel demagoji bo-
yutlanm asarak, ilkel terér yén-
temlerine, toplu yoketme tehdidine
yoneliyor. Kiirt kdyleri didik didik
aramyor. Silah arama yalamiyla
Kiirtemekgileri soyulup soganagev-
riliyor. Igbirlikci-tekelci sermaye
giigleri artik Kiirdistan’in kolay yu-
tujur bir lokma olmadigin: biliyor.
Silah elde savasan yigitdevrimcileri,
en bayag: ihbarcihk ve béliiciilitk
yontemleriyle birbirine kirdirmaya
yelteniyor. Oportiinistler ise burju-
vazinin bu temposuna ayak uydur-
makta hi¢ de ondan geri kalmiyorlar.
Kiirdistan devrimcilerini ajanhkla,
seritvencilikle sugluyorlar. Liberal
burjuvazinin uslubuyla konusuyor-
lar.

Burjuvazinin bilyiik dl¢iide umut
baglayarak abarttif ara segimlerde
halkimizin sémiiritye karsiduydugu
ofkeyi yatisirmaya yetmedi. Nasil
yetsin ki, giinboyu yiyecek maddesi
ve yakit kuyruklarinda dmiir tiike-
ten halkimizin duydugu 6fkeyineyle
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actklarsiniz? Liberal burjuvazinin si-
yasal iktidar sézciisiiniin (CHP hii-
kiimetinin) devrettifi mirasi, AP’nin
bagim cektigi gerici, fagist giicler,
fagist teroriin dozunu artirarak siir-
dirriiyorlar. Fiyat artiglanindaki hiz,
siradan giinliik isler haline geldi.
Isbirlikgi-tekelci sermaye giigleri,
devlet iizerindeki egemenliklerini,
siiper karlanm artirma ve giivence
altina alma yoniinde kullamyorlar.
Sikiyénetim yasasimn daha agirlag-
tiric1 yonde degistirilmesi olaganiis-
ti hal yasas: gibi fagist gmslmler
bunun gostergesidir. TUSIAD soz-
ciileri, MESS patronlan fasizm &6z-
lemlierini agiga vurmaktan ¢ekinmi-
yorlar. $u ya da bu hiikiimet bigi-
minin kendilerine yetmeyecegini
soyliiyorlfar. Devleti *‘giiclendir-
mekien”, “otorite” kazandirmak-
tan kasitlan budur. Parlamento bu-
nalimi, aritmetik hesaplan, koalis-
yon olgiilerini altiist edecek diizeye
ulagmas.

Bunahm burjuvaziyi iyice sarsi-
yor. Giiniimiizde devrimci durum,
artik bir giiriime noktasina gelen ve
emperyalizme bagh isbirlikgi-tekel-
ci sermaye egemenliginin dayandigx
ekonomik, toplumsal ve politik bu-
nahmlar  varhfm siirdiiriiyor.
Gittikge derinlesiyor. Segim so-
nuglan karsisinda iyice carpilan
oportiinistlerimiz, bu durumu ne
kadar inkar etmeye kalkigsalar da,
devrimci durum en ideal bir milita-
nin bile gdziindensaklayamayacak-
fan olgiide varhfim duyuruyor.
Oportiinist  cephedeki
gercekleri tersyiiz etme gabasi, bu
olgudan kaynaklamyor. Iscinin Se-
si‘ne kars1 yiirtitiilen iftira kampan-
yasi, yerini ihbarcihga terkederek,
artik bir burjuva salgin halini ah-
yor. Onlar en hain Mengevik yén-
temlerle, dayandiklan legal mevzi-
lerden, paslanmaya terkettikleri si-
lahlarini, fagizme kars yigitce sava-
sim veren Bolseviklere, Lenincilere
yonelterek arkadan ateslemeye ¢ali-
styorlar. Bunun en agik bir 6rnegini
son giinlerde bir kez daha yasadik.
Fagist UGD’li katillerin pusu kura-
rak vurduklan iki arkadasimizdan
birini heniiz sol omzundaki yarasi
iyilesmeden, kallesge saldirarak,
bir kez daha yaraladilar. Fagistler
kargisinda boy hedefi olmus yoldas-
larimiza boyle kallesce saldirmalarn-
nin nedeni, oportiinistlerin proleter
devrimcilere karsi duydugu korku
ve nefretin bir belirtisidir. Béyle gi-

saskinhk,

risimler Mensevikleri iyice soyutiu-
yor.

Soyutluyor, ¢iinkii onlar esas
diigmana karsl, fagist tehlikeye karg
hedefi bosluyorlar. Esas tehlike ola-
rak Ispinin  Sesi'ni, Bolsevikleri
gosteriyorlar.

Devrimci durum gittikge yiikseli-
yor. Lenin’in belirttigi gibi, “Dev-
rimin gelecegi, is¢i stmfimin, burju-
vazinin bir yamag, yani otokrasi
iizerine yapacad: saldin ve baski
yoniinden giiglii amasiyasal ydnden
yetersiz bir yamag roliinii mii, yok-
sa halk devriminin onciisii roliinii
mil oynayacagina baghdir” (Lenin,
Toplu Yapular, Rusga basim, c.8,
s.32).

Bu durum karsisinda ne yapsin
Mensevik? Memleket yangin yeri
dedik. Kivilcim her tarafi sanyor.
Fagist saldinlar ayirdetmeksizin her-
kesi tehdit ediyor. Isciler, &gret-
menler, avukatlar, doktorlar, gre-
tim iiyeleri, yani fagizmden yana
olmayan herkes. Ama birgeydikkati
cekiyor. Almanya'da, lmlya’da,
Avusturya'da, ispanya’da oldugu
gibi fagizmin hizlanmasim1 gerek-
tiren kosullar ve etkenler bizde de
baggosteriyor. Sosyal demokrasi
devrimi zayiflatacak ve onu giigten
digiirecek tek *‘elverighi’’ olgu ola-
rak piyasaya siiriliiyor. Liberal bur-
juvazinin sézciisii ve sosyal demok-
rat Ecevit bu durumu 8.4.1978 tarih-
li Cumhuriyet ga inde soyle
dile getmyordu “IMF ile aramizda
kayg verici sorunlar gtkmadi(!) Ben
en gok sundan kaygi duyuyordum:
Geligme hizzmzin ¢ok diisiik tutul-
masi igin zorlayabilirlerdi. O zaman
bu zorlamaya her ne pahasina olur-
sa olsun(!) karsi koymak zorunda
kalacaktik. Ciinkii iiretimi diigmiis,
yatinmlan durmus, igsizligi %16’ya
varmis bir iilke, gelisme hizim bir
noktanin altina dilgiirdii mii, artik
patiamay hicbir sey énleyemezdi”.
Is¢inin Sesi bu noktaya birgok kez
degindi.

Burjuvazinin siyasal sézciileririn
gormezlikten gelemedigi bu “ugur-
suz” (bize gore ugurlu) patlamayi,
oportiinistlerimiz 6rtbas etmek igin
6zen gosteriyorlar. Bugiin toplu-
mumuz olagandan fazla patlayic
maddelerle dolu. Yasanan olgular
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gosteriyor bunu. Ne yapsin Men-
sevik? Siradan militana ne anlat-
sin? Devrimi olaganiistii mucizeler
mi yaratacak? Iste tam da 6yle bir-
sey. Fincana katirlanm iirkiitme-
den militam buna inandirabilmeli.
Tam bir acik gozliiliikle, baglasiklik
adina, UDC adina, birlik adina ve
de parti programina da alindif gibi
ileri demokratik devrim yerine ileri
demokratik erk formiiliinii ustaca
araya sokugturarak, asamalar teo-
risini benimsetmeli! Oyle de oldu.
Tarihsel komprominin (uzlagma-
mn) ilk global temelleri auldi.
Su liberal burjuvazinin icindeki
“sol sosyal demokrat™ kanat bir
evet dese de is bitiverse. TIP ile
TSiP’in sigvaya ¢ekilmesi, basimin
baglanmasi ne de olsa kolay. $Simdi-
fik bu is tarugihyormug. Militamin
gozii baglamyor. Uzun vadelere
ahstinhyor.

Bir s6ziimiiz de, sol ortacilara.
Bunlar kime yaranacaklanm sagin-
yorlar. Mensgevikler mavi boncuk
dagitiyorlar. G6z doldurur hesabiy-
la sol ortacilan oradan oraya pos-
tahyorlar. Mengevik 6rgiitlerde ka-
riyerizm, dalkavukluk, hotzotguluk
atbasi gidiyor. Siradan militan bi-
lingsiz 6fkeyle ne yapacagim sasi-
riyor. Yukandakiler hedef koyu-
yorlar. Once Ispinin Sesi'ni bas
tehlike olarak gosteriyorlar. fsginin
Sesi liberal burjuvaziyi iirkiitiiyor-
mus!

Menseviklerin iyice bayildigi su
liberal burjuvazinin karikatiiriini
Marksin korkizil kaleminden bir
ahntiyla tammlayahm. Marks, bur-
juva demokratik devrim doneminde
Alman burjuvazisinin simfsal du-
rumu hakkinda su yargiya varmgti:
“Kendine inanci olmayan, halka
inanc1 olmayan, yukardakilere ho-
murdanan, asagidakilerin kargisin-
da titreyen, ... diinyay: saran firtina
tarafindan yidmnlan ... hicbir alan-
da enerjisi olmayan, her alanda
kopyacihga yonelen ... insiyatiften
yoksun ... kendi bunakga ¢ikarlan
ugruna giirbiiz bir halkin iik genglik
atihmlanm yoneltmeyi ve saptirma-
y1 kaderi sanan melun bir ihtivar...”
(Literarischer Nachlass, c.3,s.212).

Menseviklerimiz boylesi bir ihti-
yann bunak gikarlanyla, devrimin
¢ikarlanm birlestirmeye galistyor-
lar. Ama Bolsevikler, Leninizmin
etkili silahmin, Mengeviklerin elin-
de paslanmasina g6z yummayacak-
lar. Bu orgit silahim onlardan
alacaklar.



EDITORUN NOTU

Neresinden tutarsak tutahim,
Tiirkiye'de devrimci durumun
varligin reddetmeye ¢abalayan tiim
yeni oportiinist “teoriler” mantik-
sal olarak kagimlmaz bir bigim-
de Marksist-Leninist devrim  teo-
dsinin yadsinmasma vanyor. Opor-

lincli-orgiitlii-akillt
yonlendirilen bir yigin
hareketi askerin
iistiine cokmeden
ordu boliinme:.
Askerin, subayin
emrini dinlememesi igin
iki ates arasinda
kalmasi gerekir.

Bu ancak devrimci
durumun iilke capinda
krize yiikselmesiyle
ortaya ¢ikar.

tiinist mantik 6ziinde devrim kav-
ramini, yigin eylemini, devrimci
savagimi ve proletarya diktatorli-
gindl  yadsiyor. Onlar devrimci
durumu ilerletecek ve derinlegtire-
cek yigin eyleminin, devrimci
savagimin yerine, ‘‘devrimin’’
kendilerine glimiig bir tepsi i¢inde
hediye edilmesini bekleyen pasif bir
anlayst yerlestiriyorlar. “Doneme
devrimct durum diyebilmek igix
ist yapinin ¢okmesi, polisin ve
ordunun béliinmesi gerekir’ diyen
anlayisin  ardinda yatan mantk
budur.

Kaldi ki, Tiirkiye’de ordunun ve
polisin bolinmesi siireci baglamig-
ur. Bunu gormemek igin kor ol-
mak gerekir. Toplum polisinin du-
rumu ortadadir. Bu boliinmenin
daha ilerleyebilmesi, ordusuyla,
jandarmasiyla, polisiyle tam bir
boliinmeye, hareketsizlige varabil-
mesi igin, kapitalizmin bekgisi bu
kurumlann, énlerinde yiginlarin so-
mut-Hrgutli-fiziksel glicinii  gor-

Emperyalizme. iehebere,
fayieme, ve utusal 7ulme
Karyy ile i demnukratik
haik devimi!

Butun ulkelerin
proketerleri birkegin’
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Ayla Antepli

meleri gerekir. Bu da bizim gérevi-
mizdir.

Ayla Anteph yoldagin asagida
okuyacaginiz yazisina biz de bir ek
vapacagiz. “‘Doneme devrimci du-
rum diyebilmekigin tist yapinin ¢ok-
mesi, ordunun, polisin bolinmesi
gerekir” gdriisii, karsilikli konus-
malarda, H. Erdal’in agik¢a savun-
dugu, ondan kaynaklanan bir go-
rigtiir. Ne var ki bizim sanssizh-
gimiz oportiinistlerimizin belli go-
ruglerini kagida dokmemeleridir.
Kagida dokmeyip de kendilerine
saklasalar, bizi ilgilendirmez. Ama
hemkagidadokmeyip,altinaimzay:
atip goriiglerine mertge sahip ¢ik-
mayip, hem de militanlar arasinda
kulaktan kulaga yayiyorlar. Bu
goriislere kargi savagmak gerekiyor.
Kaynagint bildigimiz bir “teori”
igin *“*kimileri soyle diyorlar” diye,
o tiksindirici uslubu kullanmak ya
da hig kaynak gostermeden ge¢mek
olmuyor. Bu nedenle s6zlii kaynak
vermek zorunda kaliyoruz.

Biz birka¢ konusmada H. Erdal’
in savundugu bir gorisii aktaraca-
g1z. Sozlii kaynagin belgesel degen
yoktur. Yine de bu aktarmadan TKP’
deki oportiinistler ve Lenincile-
rin sorunlara yanagim: konusunda
¢ok Ogretici sonuglar ¢ikarabiliriz.

Bu goris, devrimei durum vardir
divebilmek igin yalnizca genel ola-
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rak ust yapt kurumlarinda belirl bir
catlak aramaz. Tiirkiye'de yillardir
egitim denen burjuva iist yaps kuru-
munun iginde bulundugu durumu
fist yapmin ¢atlamasina ornek ola-
rak gormez. Birakin iiniversitele-
i, aruk liselerde, orta okullarda
devrim¢i Jgrenciler okul bahgele-
rinde devrimei eitim yapmak igin
barakalar kuruyorlar. Okullar, tini-
versiteler vb. devletin kurumlari tek
tek diigiiyor, devrimcilerin iissii olu-
yor. Bunlaroportiinizmin hazirdev-
rim bekleyisi icin, hatta devrimci
dururn var diyebilmesi igin yeterli
degildir. Oportiinizm devrimci du-
rum vardemek i¢in Gist yapinin ¢ok-
mesini bekliyor. Oysa devrimci du-
rumu fist yapimn ¢okertilmesi igin
elverisli durum olarak anlamak
gerekir,

S6z konusu goriis, devrimei du-
rum vardir diyebilmek igin ordunun,
polisin bokinmesi ve bir yansi-
nin devrimden yana gegmesi ge-
rektigini diisiintir. Buanlays, opor-
tinistlerin stk stk yineledikleri ** giig-
ler dengesi™ hesaplamalar ardinda
saklidir: “Hentiz ordunun en az
% 50'si, vb. yanimiza ge¢medi. Bu
agidan, giigler dengesi devrimci du-
rum var diyebilmek i¢in yeterli de-
gildir™. Dogal olarak, ayn: *gigler
dengesi™nin i¢ine liberal burjuvazi
de girer. Ve bu mantikla, oportii-
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nizm, devrimei durum var demek
icin hi¢ de gerekli olmayan,ama
devrim igin ¢ok gerekli olan, is¢i
sinifindan yana bir giiglerdengesine
ulasmanin yolunu tikar.

Aym gorlig, genel olarak ordu, po-
lis, siyasal polis gibi kurumlarda
disiplinin ¢oziilligiind Ust yapsdaki
catlamamn bir yansimast olarak

"

rtamin devrimci
olmadigin iddia ederek
Kadetlerin pasifligini
hakli gdsterivorsunuz ve
ayni zamanda devrimci
belgilerin yerine
Kadet belgilerini
koyarak ortanu
daha az devrimci
yapiyorsunuz’’. Lenin

gormez. Ornegin, polisin ta tepe-
sine dek giren ve en yasal baz ig-
lemleri bile yerine getirmek igin ko-
sul olarak Onestiriilen riugveti Mafia’
nin her zamanki isi diye yorumlar
Evet, Tiirkiye'de riigvet hig eksik ol-
mamigtir ama olagan zamanlarda
daha gok yasa disi isler igin ** gerek-
mistir™. Simdi ise en yasal islemler
igin bile, keyfi olarak rigvet isteni-
yor. Bu beyutta bir olguyu Mafia’
nin isine indirgemek, yine sorunun
toplumsal yoniinii hesaba katma-
yan entrikaci mantigin irtniidir.

Ulkemizde toplum polisi i¢inde
tam oportiinistlerin ordu igin diisle-
digi bir boliinme vardir. Ama sz
konusu goérilg bunu da yadsir. Pol-
Der, Pol-Bir olgulan séylenin-
ce, toplum polisindeki boliinmenin
“boliinme sayllmayacagini” soyler.
Toplum polisinin “toplama’ *“6zel™
polis oldugunu, polis kurumunu
yansitmadigini iddia eder. Toplum
polisindeki bolitnmeden sz etme-
nin bityiik bir *“teorik hata”(!) oldu-
Bunu ileri siirer. Oysa bu goris
biiyiik bir teorik hatadir.

Evet, toplum polisi dzel polistir,
polisin bir bdlimidir. Ama,tamda
bu ézelligi, bize kolluk giiglerinin
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Paris Komiinciileri {16 Mayis, 1871)

nasit boliinebilecegini gosteriyor.
Neden 6nce toplum polisi bbliindii?
Ozel gorevli oldugy igin. Toplum
polisinin dzel gorevi, yigin gikislan-
m bastirmak, grevleri, mitingleri,

A\

roletarya devleti
(proletarya diktatorliigii)
burjuva devletinin
siire¢ icinde eriyip yok
olmasiyla degil, genel bir
kural olarak, ancak
silahli bir devrimle
onun yerine gegebilir.
... Yiginlar: sistemli bir
bicimde iste bu ... silahli
devrim diisiincesiyle
doldurmak gereksinimi
Marks ve Engels’in
tiim teorisinin kékiinde
yatmaktadir’.
Lenin

v.b. kirmakur. Bu 6zel gérevi ne-
-deniyle, devrimci yigin hareketleriy-
le ilk ve dogrudan kars: karsiya ge-
len toplum polisidir. Dolayisivla yi-
gin hareketinin giiciinii etinde ilk
duyan toplum polisidir. Béliinme-
nin oradan baglamasi raslanti degil,
tam olmasi gereken bir gelismedir.

Ordu ne zaman, nasil boliiniir?
Asker subayimin emrini ne zaman
dinlemez? Bunun i¢in komiinistlerin
ordu i¢inde ¢aligmasinin, orgiitlen-
mesinin biyiik 6nemi vardir. Ama
bu higbir zaman yetmez. Asker, su-
bayin emrini dinlemezse, sonu kur-
suna dizilmeye dek uzanan gok §id-
detli bir sirli ceza vardir. Bi-
linghi tek tek askerler bu riskleri
her zaman gozealabilir. Dikkate de-
ger bir oranda ortaya gikabilmesi
icinse, askerin iki ates arasinda
kalmas: gerekir. Subayin emrini
dinlemezse barakaya déniince iflahi
kesilecek. dinlerse sokakia iftahi ke-
silecek. Bilingli-orgutli-akilh yon-
lendirilen bir vigin hareketi askerin
iistiine ¢okmeden ordu boliinmez.

Cezasi yalmz subaydan geldikge, ici
k 1n aflasa onun dedipini yapacak-
ur. iki ates arasinda kalmasi 1se,
ancak devrimei durumun lilke ga-
pinda krize yiikselmesiyle ortaya
cikabilir.

Oportinist goriisiin bu Leninci
anlayigla iligkisi yoktur. Ozellikle
iran iizerine soylenenlerin, Leninci
anlayigla oldugu kadar v¢ bununla
bagh olarak, pratikle de ters diig-
tiigit somutta ortaya ikt

Asafnda Ayla Antepli yoldagi-
imiz Lenin'den bir alintt vermis. Bu-
rada Lenin, nasil Menseviklerin,
“*modern orduya kargi savas olana-
gimin bulunmadiim” ileri siirdiik-
lerini soyliiyor. Iste lran devrimin-
den iig-dort ay dnce, s0z konusu go-
riig, yeni ordularla savas olanagimin
bulunmadi@iny ilerisiirityordu. Buna
iran" 6rnek veriyor ve Sah'in ordu-
sunun biitinliginden s6zediyordu.
Yeni ordular konusunda bir aragtir-
ma yapmak gerekir diyordu.

Biz Leninci anlayist daha da
gelistiirecek arastirmalara karg: de-
giliz. Ancak soylenmek istenen
bu degildi. Soylenen, artik Le-
ninizm giiniimiiz kosullannda ge-
cerli degil, “yeni” ordu kuyruk-
cusu teoriler kotarmalytz idi. fran
devrimi bu Mensevik goriisleri yerle
bir etti. Yer ve zamana gore her
pratik o6zgtil nitelikler tasir, ama
Iran, temelde Leninci anlayisin ne
denli dogru oldugunu kamtlad.

Bundan ders ¢ikanisaydi, gériis
degistirilseydi, yine bir diyecegi-
miz olmazdi. Ama degistirilmedi,
ordu kuyrukgusu *‘teoriler” kota-
nikdt ve furkiyve'de uygwandi. Ke-
nan Evren, “baz™(?) generaller,
albaylur, varbaylar v.b. ilerici yurt-
sever ildn cdildiler. Militarizm ordu
kurumundan buharlastt, havada
buluta doniistii. Bu “taktiklerle’ or-
1 oportiinistler orduyu pasta gibi
boleceklerini, yansini gantada kek-
lik vapacaklanm diglediler. Ama
Lenin'in dedigi gibi, “itkesiz pratik
siyasetler, en pratik olmayan siya-
setlerdir’ (Lenin, c.11, s.388). Iste
H. Erdal, bu ilkesiz pratik siyaset-
lerin, bunlarin **teorisi" ' nin bas kay-
naklanindandir.

Sozlii aktarmalar belgesel deger

tasimaz dedik. Ama pratigin kendi-
si, burada aktardiklanimizs belgeli-
yor, belgeleyecektir. Biz buradaki
aktarmalari pratidi aydinlatmasi
agisindan yaptik.

Editbr

Devrimci
Durum ve
Ordunun
Bolinmesi
Sorunu

1979  vih, Tirkiye'de devrimci
durumun olmadigin: gosterebilmek
i¢in yaratilan “yeni teoriler” agi-
sindan gok verimli bir yil oldu.
Lenin’in 1906°da RSDLP’nin
oportiinist Merkez Komitesi
hakkinda soylediklerini bu
“teorisyen™ler igin soyleyebiliriz.
“...0rtamin  devrimci olmadigim
iddia ederek Kadetlerin pasifligini
haklt  gosteriyorsunuz ve aym
zamanda devrimci belgilerin yerine
Kadet (liberal burjuvazinin
temsilcileri-1.S.) belgilerini koyarak
ortam daha az devrimci yapiyorsu-
nuz'" (Lenin, Toplu Yapular,
Ingilizce basim, c. 11, 5.160).

ogaldir ki,
devrim yifinsal bir
nitelik kazamp askerleri
etkilemedigi siirece ciddi
bir savasimdan soz
edilemez”’. Lenin

TKP’nin bagini tutanupartiinist-
ler, yeni teoriler gikarmada. eski-
yenlerin, ¢liriitilenlerin yerine bas-
ka teoriler bulmaktabityiik “"enerji”
ve “kivraklik™ gosterdiler. Once mi-
litanlara, **doneme devrimci durum
diyebilmek i¢in kendilidindenayak-
tanmalar olmas gerekir(!)” dediler.

Ardindan Onder Saglam, iran
devriminden ‘‘esinlenerek™ soyle
dedi: “Iran'daki halk devrimi,
devrimci  durumun  giiniimiizde
nasil olustugunu ve daha hizla
olgunlagtigim gosteren, bolgemiz-
den bir &rnektir” ... Bu teoriler
Isginin Sesi'nde yanitlandi.

Oportiinizmin kendiligindencini-
gini yansitan bu teorilerin yamsira
veonlarla yakindan bagh bir*teori™
daha vardir. Oportiinistler, Tiirki-
ye'nin bir devrimei durum yasadigi-
na iliskin goriiglere kargi savasta
militanlar arasinda bu ‘“‘teori’ yi
yayiyorlar:
“... Doneme devrimc durum di-
yebilmek igin iist yapimin gokmesi,
polisin ve ordunun béliinmesi gere-
kir™

Mengevizm, Marksizm-Leniniz-
min yadsinmasi demektir. O man-
ukla vanlan sonuglar da kagiml-
maz olarak Leninist ilkelere ters
diiser. Tiirkiye'de de devrimci duru-
mu yadsima ugruna oportiinistler
Marksist-Leninist devrim teorisinin
en temel ilkesine ters disiyorlar.
Ustelik TKP'nin Ugiincii Progra-
mi'ndaki oportiinist hattin bile sa-
finda goriigler getiriyorlap. Bunlan
anlayabilmek igin polisin ve ordu-
nun béliinmesi sorununa gegmeden
once, itst yapinin ¢okmesi ve dev-
letin yerle biredilmesitistiinde dura-
him.

UST YAPININ
COKMESI

Karl Marks"in torununun oglu Jean
Pierre Longuet Londra’da Agustos
1979'da ITfB'i ziyaret ettigi zaman,
Yiiro-komiinistlerin temel Marksist
yapitiar konusundaki cehaletlerin-
den s6z etmisti. Bu cehaletin Tiir-
kiyeli oportiinistlere de yayildig
izleniyor.

*Devrimci durum diyebilmek
i¢in iist yapiin ¢dkmesi gerekir™
goriistini savunabilmek igin Leni-
nizmin alfabesinden yoksun olmak
gerekir. Tiirkiye'de iist yap1¢ok me-
mistir, bu nedenle devrimci durum
voktur demek ne anlama geliyor?

Once kisaca ali yap, iist yapiyt
tapimlayahm: ““Alt yap: toplumun
gelismesinin belirli bir agamasinda-
k1 ekonomik yapidir. Ust yap:
toplumun siyasal, yasal, dinsel,
sanat, felsefe konularindaki
goriigleri ve bunlara bagh olan
siyasal, yasal ve diger kurumlardir.

Ust yapi, alt yaptya hizmet
etmek, onun ortaya c¢ikisina ve
giliglenmesine yardim etmek ve eski,
can gekisen alt yapiya ve onun eski
iist yapisina kars savagmak iizere
alt yap: tarafindan yaratihr.

Politik  Ekonominin Elestirisine
Bir Katki kitabimn tarihi Onséz'lin-
de Marks sunlan yazdi. ‘Belli bir
gelisme  diizeyinde, toplumdaki
maddi iiretim gigleri daha once
iginde bulunduklan varolan iiretim
thigkileriyle celiskiye diiserler. Bu
iliskiler, iiretim gti¢lerinin gelisme
bicimlerinden onlarnn prangalarna
déniisiir. Bundan sonra toplumsal
devrimler ¢ag: baslar, Ekonomik
temelin degismesiyle o gok biiyiik



du, polis, jandarma
gibi silahli ‘6zel’
guruplarin ¢oziiliigii
devrimci durumun
‘gostergelerinden biridir.
Bu ¢éziiliis, devrimci
durumla baslayan,
ama siddet kullamlarak
ilerletilen ve devrimle
sonug¢lanan bir
siirectir.

st yapr. hizla degisic’ ™ (Stalin,
Marksizm ve Dil, 1954, Ingilizce
basim, 5.3, 5),

Kapitalizm 6ncesi devrimlerde,
yeni toplum diizeni eskinin bagrin-
da gelisirdi. Kapitalizmden sosya-
lizme gegiste ise is¢i simfinin dnce
erki ele gegirip, eski iist yapiyi
pargalamasi, yeni iist yapiyi parga-
lamast, yeni tist vapiy1 ve alt vapiyt
kurmasi gerekir. Kapitalizmde st
yapt ¢atlar, ¢oziilmeye baslar ama
hi¢bir zaman kendiliginden yikil-
maz. Ciinkii sosyalizm kapitalizmin
bagrinda gelismez.

Bu nedenle, degil devrimci du-
rum var demek igin, ileri demokra-
tik halk devrimine bes kala bile
burjuva iist yapisinin kendiliginden
tiimityle ¢okmesini, yikilmasini, er-
kin elimize **diismesini* bekleye me-
yiz. Ozellikle devletin ordu gibi
can alict kurumlari igin bu hig bek-
lenemez. Lenin bu vénden “‘vurma-
dan devrilmez™ diye vurguluyor.
Devrimci durum var demek i¢in en
can alci burjuva iist yapt kurum-
lartmin armut gibi pargalaniverme-
sini beklemek, devrimi ortadan kal-
dirmak demektir.

DEVLET
KENDILIGINDEN
ERiYiP GIDER Mi?

Ugiincii Program ve Gérevierimiz
kitabinda R. Yiiriikogluyoldagimiz,
TKP'nin Ugiincii  Programi’nda,
Tirkiye devrimini ilgilendiren her
onemli sorunda iki karsit gorisiin

kiasik oportiinist ve Leninci goriis

bulundugunu goéstermisti.
Ozellikle 1979'da. oportiinistlerin
ve ortacilarin, Programdaki
oportiinist goriislerin bile nasil daha
saginda gorigler getirdiklerini de
soylemisti. Oportiinistler, /scinin

Sesi'nin savundugu Leninci goriis-
lerle savasacagim diye, kendi yaz-
diklan Program ¢ignemeye dek isi
gotiirdiiler.

Oportiinistlerin *déneme devrim-
ci durum diyebilmek igin iist yapisi-
nin ¢Skmesi gerekir” diyen “teorisi™
buna en giizel Ornektir. Ugiincii
Program ve Gorevlerimizkitabindan
su alinuyr okuyalim:

“*Devrim dendiginde eski
dilzenin iist yapistmn  kaldinlip
atilmasi, hele is¢i simifinin devrimi
dendiginde, eski diizenin en bilyiik
koruyucu giici olan devletin yerle
bir edilmesi, ezilip pargalanmas: en
bagta anlasiir. Bunun tersi bir
durum, adina ne denirse densin
devrim olamaz. Eski devleti kirp
pargalayip yerle bir etmeyecek bir
devrim anlayigt da adina ne denirse
densin devrim degil, ‘doniisiim’
anlayisi olur.

‘‘Kimse sasirmasin, bizim
Programimizda, ‘ileri demokratik
devrim asamasinda’ devletin
parcalanmasi, yerle bir edilmesi,
yerine halkin demokratik diktator-
ligiinin kurulmasi énerilmemistir.
Tersine, tistit ortiilii bigimde deolsa,
bu asamada devletin yerle bir
edilmeyecegi soylenmistir. Bu, iki
yolla yapilmisur.

*“Birincisi, ilert demokratik halk
devrimi agamasinda, devletin
yikilacag actkga sOylenmeyerek,
ileri  demokrasinin  getirecekleri
arasinda, ordunun ve polisin
dagitilacagr sdylenmeyerek.

Ikincisi, devletin sosyalist devrim
asamasinda pargalanacaf agik¢a
sOylenerek’ (s5.48)

Boyvlelikle, Programdaki opor-
tiinist  hat, oportiinist agamalar
teorisinden baslayarak devrimi de,
tim devrimci gorevleri de
sosyalizmin gokten zembille inecegi
giine erteliyor.

So6z konusu “teon”, bu mantif
birasama daha ileri gotiirerek, bira-
kin devrimi, devrimci durumu bile iist
yapinin {(belirleyici o gesi olan devlet’
dahil), kendiliginden ¢6kecegi giine
erteliyor.

Devrimci durumun varhigini red-
detmek igin oportiinistler (agikga
soylemeye cesaret etmemekle
beraber) iist yapimin ana unsuru
olan devletin devrimden dnce,
devrimci durum olmadan énce,

devrimci savasim verilmeden,
kendiliginden pargalanabilecegini,
eriyip “yok olabilecegini” ima
ediyorlar. Ne devrim, ne zor, ne pro-
letarya diktatorligi, hicbir sey kal-
miyor.

S6z konusu “teori”nin Mark-
sizm-Leninizme ne denli uzak oldu-
gunu anlamak igin Lenin'in Devier
ve Devrim yapitindan su ahntiyi
yapalim:

“Proletarya devleti (proletarya
diktatorliigu), burjuva devletinin
siire¢ iginde eriyip yok olmasiyla
degil, genel bir kural olarak, ancak
silahlr bir devrimle onun yerine
gecebilir. ... Yiginlart sistemli bir
bigimde iste bu silahli devrim
diigtincesivle doldurmak gereksinimi
Marks ve Engels’in tiim teorisinin ko-
kiinde yatmaktadir” (Lenin, ¢.25,
5.405) (abg). ‘

ORDU VE POLIS
NE ZAMAN
VE NASIL BOLUNUR?

Ordu ve polis sorununda da soz ko-
nusu “‘teori” yine Program’in 35-
36. saytalarindaki oportiinist hattin
saginda kahyor. Program’da bu
sayfalarda, ileri demokratik devrim
asamasinda, ordu ve polisin birer
kurum olarak dagitiimayacag ima
edilivor. Bunlann salt *gericiler ve
fagisilerden temizlenecefi”™ sOyleni-
yor. Devleti kirma, pargalama gore-
vi sosyalist devrime erteleniyor.
Program'daki ovortiinist hattin
sosyalist devrim giiniine erteledigni,
bu “teori’ devrimci girev bile kabul
etmiyor. Programda, ordu ve
polisin dagitiimasi gorevi en son
asamaya birakilmis olsa da, en
azindan devrimin bir gorevi olarak
gosteriliyor. Yeni “'teori" 1se ordu ve
polisin, devrime ve devrimcilere
gerek olmaksizin, Oylece dagilaca-
g soyliyor. Ve bu, devrimci
durumun varhgindan bile s6z
edecegimiz giinden énce olacakmig!
Bu yanasim, ordu ve polisinislevi ve
devrimcilerin goérevleri lstiine
Marks¢i-Leninci bir anlayisla
dolaysiz olarak ¢elismektedir. Bu
anlayisa kisaca bakahm.’
Lenin, devlet giiciiniin

.,
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unsurlarinin’ ordu ve polis
oldugunu soylityor (Lenin, c.25,
5.397). .. (Tiim bilyuk acvrinuer—
[.S.) *6zel’silahh guruplarla (orduy-
la—I1.S.), yiginlann bagimsiz silahl
orgiitii arasindaki ‘iliski’yi giinde-
me getirir” diyor (Lenin, c.25,
5.395). Bundan bagska, yine Lenin
soyle diyor: **Yalnizca modern ordu
degil, avnizamanda modern milis de

. proletaryaya karst silahlanmig
burjuvaziyi temsil eder. Bu dylesine
basit bir dogrudur ki, iistitnde dur-
mak bile gerekmez. Tiim kapitalist
iilkelerde askerlerin grevcilere karst
kullanildigina isaret etmek yeter-
lidir.

“Proletaryaya kars1 silahlanmis
bir burjuvazi, modern kapitalist
toplumun en biiyiik, temel ve 6nde
gelen olgusudur™ (Lenin, c.23, 5.80-
81). (Lenin’den aldifimuz bu tek
alinti bile, I, Bilen'in orduyu “yurt-
sever olarak gosterme cabalarina
“deger” bigmemizi saglyor. Neyse,
konumuz bu degil).

Urdu, polis, jandarma gibisilahli
‘ozel’ guruplann ¢oziiliisii devrimci
durumun gostergelerinden biridir.
Bu ¢oziilils, devrimci durumla bay-
layan, ama siddet kullanilarak ilerle-
tilen ve devrimle sonuclanan bir sii-
rectir. Bu ‘silahli 6zel guruplar'in
ozellikle ordunun ¢okertilmest ve
devrimcilerin bu alandaki gorevleri
konusunda Lenin’den 6rnekler
oportiinistlerin tilylerini iirpertebi-
lir.

Ekim 1905 Moskova ayaklan-
masinda, yiinsal grevlerin, isgiler
ve ordu arasinda sokak ¢atismalarn-
nmin sonucunda ytzlerceisgi oldurul-
mugstii. Lenin, bu konuda soyle di-
yor: “*...Moskova'dakiayaklanmaci
patlama, digerleriyle karsilasuiriidi-
ginda hareketin goreceli yiiksek bir
asamasi degil. Onceden egitilmis ve
iyi silahlanmis devrimci ekipler go-
rilmilyordu; askerlerin higbir kesi-
mi halkin yamna gegmedi ve fazla
bomba, bu ‘yeni’ tip halk silahi da
kullamlmadi™ (Lenin, c.9, 5.339).
Goruldiigi gibi, Lenin, devrimin
yuksek bir asamastnin belirtileri ara-
stnda askerlerin bir kesiminin halkin
yaning ge¢cmesini saymakadir.

Carin askerleri Moskova’'da isgi-
leri yendiler [akat Lenin bu yenilgi-
nin, kazananlarin saflarinda sallan-
nlara yol agacafina igaret etti ve
soyle dedi: “*Carin askerleri Mosko-
va'da is¢ilere karst utku kazandilar.
Bu utku, yenilenleri zayiflatmadr.
Yalmzca, birbirlerine daha sik1 ke-
netledi, nefretlerini derinlestirdi ve
onlan ciddi bir savasimin pratik go-
revierine daha ¢ok yaklastirdi. Bu,

> S
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kazanann saflarinda sallanti yarat-
mas: kagimilmaz olan utkulardan-
dir. Askerler daha simdi 6grenmeye
bashyorlar. Yasalara bakarak degil,
kendi deneyimleriyle ogrenmeye
bashyorlar ki yalnizca ve tiimilyle
‘igerdeki ditsmanla’ savasmak igin
seferberediliyorlar. Japonya'yla sa-
vas bitti ama seferberlik, devrime
kars: seferberlik siirityor. Boyle bir
seferberlik bize korku vermiyor. Ve
bunu sevingle kargilamaktan da ge-
kinmiyoruz ¢iinkii halka kars: sis-
temli bir savasima ¢ekilen askerlerin
sayist ne kadar ¢ok olursa bu
askerlerin politik ve devrimei egi-
timleri o denli hizlu ilerleyecektir.
... Yeni yeni askersel birimleri dev-
rime kargi savasa seferber ederek
Carlik isi geciktiriyor. Ama boyle
bir gecikme bize gok avantajhidir.
Boyle siiriincemeli bir gerilla sava-
sinda proletarya savasmay: Ogrenir-
ken ordu da kaginilmaz olarak siya-
sal yasamun igine gekilecektir. Ve bu
siyasal yasamin, gen¢ Rusya’nin mi-
litan sesi, ordunun en siki sikiya ki-
litlenmis baraka kapilanm biledelip
geemekte, en cahil, en geri, en iirkek
unsurlart  bile uyandirmaktadir™
(Lenin, ¢.9,5.341).

Goriildugi gibi Lenin, devletin
oldugu gibi, ordunun da kendiligin-
den pargalanmasini beklemiyor.ﬁsgi
sinifinin ve halkin devrimcisavagimi
orduyu siyasal yasama ¢ekecek,
onun yalmzca halka kars: savasta
kullamldiginin  bilincini uyandira-
cak ve ordunun igine sallanti ve
aynhk sokacaktir.

Lenin Temmuz 1906'da Duma’
mn Dagilmast ve Proletaryanin
Gorevleri yazsmda, Cann dev-
rilmesi igin “tim halk: silahl
ayaklanma”ya ¢agirdi. Mensevik-
ler, grev ve protesto ¢agrilanyla
yetiniyor, daha “iliml™", “gergekei”
belgiler one sitrityorlard.

“Dogaldir ki, bir ayaklanma, si-
Iahly y1gin savasim ancak ordunun
bir kesimince aktif olarak destek-
lenirse patlak verebilir. Bu nedenle
askerlerin greve ¢ikmalan, halka
ates agmay! reddetmeleri kuskusuz
ki bazt durumlarda salt barisgil bir
grevin utkusuna yol agabilir. Ancak
boyle durumlarnn, olaganiistii basa-
rh bir ayaklanmada tekil olaylar
olmann Stesine gidemeyecegini ka-
mitlamaya pek gerek yok. Béyle du-
rumlarnn daha sik ortaya gikmalarn,

yaklanma sirasinda

askerlerin kazanilmasi icin
fiziksel bir savasim da
verilmesi gerektigini

unutursak ancak
beyinsiz zavallilar
oldugumuzu kanitlari?"”.
Lenin

olasiik kazanmalanimn tek bir yolu
vardir: Ayaklanma i¢in bagarh ha-
arhk, ik bas kaldirma hareketle-
rinde enerji ve gii¢, olaganiistii sal-
dinlarla ordunun demoralize edil-
mesi veya ordunun genis bir kesimi-
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1905 Moskova ayaklanmasinda isgier barikat savasiarinda

nin silahlar birakmasi vb.” (Lenin,
c.11,5.121-122).

Gorildigii gibi, o tarihte,
oportiinistlerin ayaklanma yerine
yalmzca grevier ve protestolar igin
cagn yaptiklan daha ihimh belgiler
kabul edilse bile, Lenin, askerlerin
bir kesiminin kazamlmasi ancak
ayaklanma i¢in hazirlanarak ve itk
bas kaldirma hareketlerindekienerii
ve giigle saglama ahnabilir diyor.
Devrimci, Leninci yaklasim iste
budur.

Aym yazida Lenin, gergek destek
bulan yiginsal ayaklanma hareketi-
nin di¢ bigimini tammblyor: 1)
Isgilerin baskaldirmasi; 2) Koyl
ayaklanmasi ve 3) Ordu ‘isyan’
(Lenin, c.11, 5,122). Béylece isvan
veya ordunun bir kesiminin “yan
degistirmesi” ayaklanmamm bir
bigimi, devrimin en yiiksek
agamastmn  bir unsuru oluyor.
Ayaklanma ve i¢ savas. Oportitnist-
ler bu etkeni “unutuyorlar(!) ve
orduda bir ¢okme yok, ayaklanma
yok, devrim yok, oyleyse devrimci
durum yoktur diyorlar.

Moskova Ayaklanwiasindan Q-
kan Dersler (1906) yazsinda Lenin
orduya kargi oportiinist ve devrimci
tutumlan karsilastirdi. Partinin sag
kanadinda etkin, pasifist, oportii-
nist goriisii elestirerek **Modern or-
duya karst savas olanagimn bulun-
madigl; askerlerin devrimci olmast
gerektigi iddia ediliyor. Dogaldir ki,
devrim yiginsal bir nitelik kazamp
askerleri etkilemedigi siirece ciddi
bir savasimdan s6zedilemez. Asker-
lerin arasinda ¢aligma yiiriitmenin
gerekliligi su gotiirmez. Fakat
onlarin ikna yoluyla veya kendi
inangtariyla bir anda bizim yanimiza
geleceklerini diisiinmemeliyiz.
Moskova ayaklanmas:, budiisiincele-
rin ne denli yavan ve cansiz oldugunu
acikea gosterdi, Gercek e, askerlerut
her halk hareketindeki kaginilmaz

sallantilt durumu devrimci savagimin
keskinlestigi anlarda askerlerin
kazamimasi icin gergek birsavasa yol
agar. Moskova ayaklanmas:
askerlerin kazanmmasi icin gericilik

ve devrim arasinda verilen yakicy,

ercekte, askerlerin
her halk hareketindeki
kagimilmaz sallantih
durumu, devrimci
savastmun keskinlestigi
anlarda askerlerin
kazandmasi icin gercek
bir savasa yol agur.

savagimin tam bir Ornegiydi.
Ayaklanma sirasinda askerlerin ka-
zanilmas: igin fiziksel bir savasim da
verilmesi gerektigini unuiursak an-
cak beyinsiz zavallilar oldugumuzu
kamtlariz” (Lenin, c.11,5.174).

Bu ¢ok dnemli yazida Lenin, as-
kerlerin kargisinda korkusuzca du-
ran, boylece birkesimini*‘kazanan™
emekgilerin yifin eylemlerinden, ce-
saret ve kahramanliklarindan or-
nekler veriyor.

iste Leninci tutumun ozii, as-
kerlerin kendiliginden “‘saf degis-
tirmesini” pasif bir sekilde bekle-
mek degil, onlan saf degistirmeye
zorlamak i¢in yifan eylemi ve dev-
rimci savagimdir. Bu, Rus devrim-
cilerinin, askerlerin *“saf degistir-
mesini” hararetle bekleyen fakat bu
dogrultuda silahh ayaklanma veya
propagandamn ‘‘affedilmez bir ha-
ta’" olacagim soyleyen oportiinist-
lere cevabiydi.

Lenin'den verebilecegimiz daha
¢ok ahinti ve 6rnek var. Fakat opor-
tiinistlere Rus devriminin tarihin-
den yalmz bir gercegi hatirlatmakla

yetinecegiz. Lenin ancak Eyliil 1917
nin sonuna dogru, “tam bu anda”
Bolsevikleri iktidan ele gegirmeye
cagirdi. Lenin, “Marksizm ve Ayak-
lanma” yazisinda neden 3-4 Tem-
muz is¢i ayaklanmalarn sirasinda
degil de, 0 anda bu ¢agriy1 yapugim
agikhiyor. Verdigi nedenlierden biri:
“Temmuz 3-4'de iktidan siyasal
olarak elimizde tutamazdik, ¢iinkii
Kornilov isyanindan dnce, ordu ve
tasra Petrograd'a kary: yiirityebilir-
di ve yiirliyecekti” (Lenin, .26, 5.24).
Yani, ancak devrimci siirecin geg bir
giiniinde, iktidann ele gegirilmesin-
den birkag hafta once orduda isler
degismeye basladi. Ancak o zaman
askerlerin yitkseldigi diizey, gegici
hitkiimetin asayisi saglamasina (is-
vamn bastinlmasmna askerleri kat-
masina) olanak tammyordu (Le-
nin, ¢.26,5.22-27).

Yukanda tamtamaya calistifi-
miz Leninin gorislerini kisaca
ozetleyelim. Ordunun bdoliilnmesi,
devrimci durumun degil, devrimin
fist bir asamasimin gdstergesidir,
Ayaklanmanin bir bigimidir. Ordu
i¢inde kaymalar ve boliinmeleri
yignsal devrimei savasim ve Orgiithi'
yiginlann  somut fiziksel giicii
yaratir. Bu savasinfin bir parcasi da
ordunun tabamimi kazanmak
savagimidir. Savasimin  bagansi,
yaratilan kaymalar ve boliinmeler,
erki kesin olarak ele gegirmenin
kosullarin: yaratir.

Oportiinizm, devrim am gelip
c¢atmadan bir devrimci durumdan
sz etmek istemiyor. Rus oportii-
nistleri gibi, somut bir durumu ve
savagimin gergeklerini incelemek-
tense, “kimin devirecegi ve bunu
basaracag: yerine devrilenin yerine
kimin gegecegi konusunda tahmin-
ler yiiriitiiyor. Bu oportiinist
sonuglara varmak igin Marksist
yoéntemin tiimiinii atmak gereki-
yor* (Lenin, c.11,5.153).



‘Diyalektik’
Oportiinizmin
Siirecler
Teorisi’
Uzerine

Ali Karadag, lzmir

Lenin, 1904°de yazdi1 Bir Adim Heri
Iki Adim Geri yapiinda goyle diyor:
“Oportiinizmle savagtan s6z eder-
ken bugiinkii oportiinizmin her
alandaki belirleyici niteligini, yani
belirsiztigini, bulantkigim, gekilsiz-
ligini ve kaypakhgimi higbir zaman
akildan gikarmamahyiz. Bir opor-
tiinist, yapisi geregi her zaman, agik
ve kararh bir tutum takinmaktan
kaginacaktir, her zaman orta bir yol
arayacakuir, her zaman bir yilan gibi
birbirinden ayn iki goriig noktasi
arasinda kivrihp duracakur” (Le-
nin, Bir Adim ;I,eri Iki Adim Geri,
Sol Yayinlan. 5.242).

Oportiinizmin, Lenin’in belirtti-

gi bu ozelligini kavramak, bugiin
TKP iginde giden savagt anlamak
i¢in garttir.

Bizde oportiinizmin tavirsizifi,
ideolojik bir sessizlik temelinde ge-
ligti. Oportiinistler uzunca zaman
ideolojik-politik konulan sessizce
gegistirmeye calignlar. “Ana halka
drgiitlenmedir”, “*énce partiyi giig-
lendirelim, sonra ideolojik konulan
giindeme getiririz” diyerek militan-
lardan gelen yiizlerce soruyu yamt-
siz biraktilar. Geligen ve bilyilyen
hareketin ideolojik gereksinmeleri-
ne gozlerini kapadilar. fdeolojik ¢a-
hgmanin Snemine dikkat ¢ekenleri,
bu ydnde ¢aba gsterenleri ciddiye
almadilar. Bu tutumlanm kimi za-
man teori dismanhifina vardirdilar,
“fstim arkadan gelir” anlayiniyla,
herbiri ayn bir hareketten gelen,
ideolojik olarak egitilmemis, kafas
yumak yumak sorularla dolu ama
savaskan ve devrimci ruh tagiyan
militanlan dar pratikgiligesoktular.
Devrime ve orgiite inangla dolu bu
militanlann biyitk 6zverisi ile TKP
iilke ¢apinda giiglendi. Ama giiglen-
me ve bilyiime belirginlestikge, ek-
siklikler ve sorunlar da kendini gos-
termeye baglach. Hareketin cap: ve
gorevleri bitylidiikge ideolojik kof-
luk, politik tutumlara da yansidi.
Militanlar bunaldilar. Devrimci mi-
litan tabanla oportiinist ySnetim
arasindaki ¢eligki aqiga qiktr. Tiir-
kiye devrimini dogrudan ilgilendi-
ren ana sorulan herkes sormaya
bagladh,

Bu durumda, Jscinin Sesi'nin Le-
ninci yayinlan parti tabamim hare-
ketlendirmeye baslamst. 1976 son-
bahanindan itibaren Iscinin Sesi
Bolgevik ¢izgiyi islemeye ve geligtir-
meye basladi. Oportiinistler 6nce
buna ses ¢ikarmadilar. Sonra Em-
peryalizmin Zayyf Halkas: Tiirkiye'
nin birinci baskist ¢itkti. Bunu da
elestiren olmadi. Kiyamet, genisle-
tilmig ikinci baski ¢tkinca koptu.
Oportiinistler bu kez*‘tavir” aldilar
veilkesiz, yalana, dedikoduyadaya-
It bir kampanyaya giristiler. Yii-
rikoglu yoldasa ve kitaba saldirma-
ya bagladilar. Baslangicta Iscinin
Sesi yurt disinda kiigiik bir gurup-
tur, birvurursak biter diigiincesiyle
fraksiyonculuk, boliicuiliik, likida-
térlitk suglamalanyla sonug alacak-
lanint sandilar. Ama kopriilerin al-
tindan ¢ok su ge¢misti. Iscinin Sesi’
nin gérisleri tabandatartisthyordu.
Herkes ideolojik politik tartismanin
oziinii kurcalamaya baslamisti. Or-
giitsevgisi veidealizasyon nedeniyle
ve Mengevik disiplin anlayisimin et-
kisiyle militanlarin bir boliimii fyci-
nin Sesi‘ne karg ihtiyath bir tutum
alirken, oportiinizmi de ideolojik
tartigmaya zorlayan giglii bir tepki
gosterdiler. Oportiinistler ve ortaci
oportiinistler hi¢ istemedikleri bir
alanda, ideolojik alanda tartigmay
kabullenmek zorunda kaldilar. An-
&im"in sayfalanm Iscinin Sesi'ne ya-
mt vermeye ayirmaya bagladilar.

Iste oportiinist “siiregler teoris!’
bu noktada ortaya ¢tkti. Bagtansoy-
ledik. Oportiinistler higbir zaman

agik ve net bir tavir alamaziar dedik.
Oyle. Ama eskirahat, dingin giinler
de geride kalmusti. Neyapacaklardi?
“Diyalektik™(!) bir yol segtiler. Oyle
bir yol ki, hem ideolojik tartiyma ya-
piyor goriineceksin, hem de yine
hicbir sey soylemeyeceksin.

Tiirkiye’de kapitalizmin gelisme-
si ve buna bagliolarak,devlet erkine
kimin, hangi siifinsahip olduguso-
rusunu alalim. Oportiinistler buna
net yanit vermiyorlar. “Kapitaliz-
min gelisme siirecinden™, “Biiyiik
burjuvazinin tekelcilife yitkselme
siirecinden”, *‘devleti ele gegirme
siirecinden” s6z ediyorlar. Kusku-
suz bunlar sliregtir ve her olgu gibi
geliseceklerdir, Ama biz bunlan
akademik tartigma olsun diye degil,
Tiirkiye devriminin stratejisini, bag
diismam ve sinifsal baglagiklan dog-
ru koyabilmek igin tartigtyoruz.
Oportiinistler siireglerden soz edi-
yor ama siireglerin vardigi noktalan
bir tiirlit koymuyorlar. Sikistininca
da “nesnel siiregleri abartmak ‘sol*
oportiinizme, geri noktalarda gos-
termek ise sag oportiinizme yol
agar” tekerlemesiyle ortacilik yapi-
yorlar. Yiiriikoglu yoldastn s6yledi-
#i gibi bir elleriyle verdiklerini 6biir
elleriyle geri ahyorlar. Tiirkiye'de
devlet tekelci kapitalizmi siregleri-
nin varhfini kabul ediyor ama
DTK’nin heniiz Tiirkiye’de olmads-
&t soyliyorlar. Ozellikle tekelci
burjuvazinindevlete egemenligi ger-
¢egini yadsiyarak, bas diiymam bu-
lantklastinyorlar. Devrimin anti-
tekel yantyla bagh olarak anti-kapi-
talist Ozelliklerini gérmek istemi-
yor, feodal kahintilan agir1 abarti-
yorlar. Sonunda oldukga kangik bir
yifn “siireg’ 1afi arasinda Tiirkiye
devrimini geri gekmeye ¢aligtyorlar.

Baska bir 6rek: Tiirkiye’de dev-
rimci durum tartigmast var. Oportii-
aistler ne yaptilar? Once, “Devrimci
durum vardir, yoktur” tartigmasi-
nin gereksiz oldugunu sdylediler.
Bu sokmedi. Militanlar bu tartisma-
mn neden 6nemli oldugunu Lenin’
den gésterince, bu kez devrimci du-
rumun yerine “‘devrimci siirec’’i ge-
girerek, Leninist terminolojiyi yoz-
lastirmay denediler. Biliyoruz ki
devrimci siireg genel bir kavramdir.

Diizeyi ne olursa olsun is¢i simft ha-

reketinin, devrimci hareketin oldu-
&u her iilkede devrimci siireg vardir.
“Diinya devrimci siireci” diyoruz.
“Tiirkiye devrimci siireci”’ diyoruz.
Bununla anladiimiz, is¢i stmft ha-
reketinin baslangicindan devrime
ve komiinizmi kurmaya dek giden
uzun bir arihsel donemdir. Tiirkiye’
de tartisilan ise bu degildir. Tartisi-
lan devrimci durumun varhi ve bu-
nun getirdidi gérevlerdir. **Devrim-
ci durum” yerine “devrimci siire¢”,
“devrimci yiikseli§”, *‘bunahmlar
durumu” gibi terimler kullanarak
sorunu sulandirmak, Kautsky'nin

_yaptifim yapmaktir. Sorunun 6zin-

den kagmakur. Oportiinistler dev-
nmci durum konusundaki kaypak-
hklanm siirdiirilyorlar.

Hangi konuyu alsak, bu diyalek-
tik(!) goriiniimlii oportiinizm kargi-
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mizdadir. fs¢i sinifimin paglagiklik
politikasinda belirleyici olan, temel
olan simfsal baglagikliktir. Bu Le-
ninci birfikirdir ve her tiirliicephe ve
eylem birligi anlayigim bu temele
oturtmak Leninci bir yaklagimdir.
Oportiinistler bu dogruyuagrkea yad-
siyamayinca, kafa kanstirmak igin
Is¢inin Sesi'ni “Simifsal baglagiklik-
la siyasal baglagikhigi kars: karsiya
koymak™la sugluyorlar. Iscinin Sesi
bu ikisini karg1 kargtya koymadi. O
halde bdyle sdylemenin amaci ne?
fsin piif noktasi buradadir. Dogru
bir Tiirkiye ¢6ziimlemesi, dogru bir
sinifsal ¢6ziimleme yapmayan, ileri
demokratik halk devriminden nes-
nel gtkan olan sinif ve tabakalan isci
sinifimn bagimsiz sinif siyaseti gev-
resinde, onun hegemonyasinda to-
parlayip, devrimin orgamm olug-
turma igini savsaklayan oportiinist-
ler elbetteki yaptiklanna uygun kihif
arayacaklardi. Bunu da buldular.
Tiim cephe ve eylem birligi cahs-
masim “TiP ve TSIP ile is¢i sum-
finin birligi perspektefinde eylem
birligi”ne indirgeyenlerin simfsal
baglasikliklan vurgulayanlan kara-
lamalan bundandir. Emekgi koylii-
likkle ve Kiirt ulusal demokrat hare-
ketiyle baglagiklik sorunundan, bu-
na hizmet edecek ilkeli eylem birligi
anlayigindan yan gizenlerin **siyasal
baglasiklik”" diyerek TIP'in kuyru-
guna takilanlann, “simfsal ve siya-
sal baglagikliklan karsi karstya koy-
mayalhim” demekle 6ziinde simfsal
baglagikhiklann belirleyiciligini at-
lamak istedikleri agiktir.

Oportiinistlerin birgok konuda
getirdikleri benzeri yaklajimlara
girmiyoruz. *“Sitregleri atlamak™,
“Siiregleri kargt karsiya koymak”
vb. gibi bir y1gin 6rek bulunabilir.
Onemli olan, bunlantek tek saymak
degil. Kald: ki bu da yapihyor.

Komiinistler oportiinistlerin ide-
olojik sorunlara yaklagimni, yén-
temlerini iyi izlemeli, onlann dema-
gojik militanlifam da, diyalektik(!)
kilifli ince oportiinizmini de iyice ta~
nimahdirlar. Unutmayahm ki, opor-
tiinizmi tapimadan ve onu yenme-
den devrim yapmak olas: degildir.

Gelin canlar bir olalim!
MHP'yi UGD'yi susturalim!

Kendi can giivenligimizi
kendimiz saglayalim!

Can giivenligi komitelerinde
orgiitlenelim!

Fagist katillere ve
onlar: kayiranlara kars:
herkese silah tagima hakki!

Fagistlere destek olan
tekellerin ve toprak beylerinin
mallarina el koyalim!

Fasizmi besleyen
parababalarini cezalandiralim!



14 ISCININ SESI 2 Ocak 1980

Seyit Havran

Tirkiye Komiinist Partisi'nde

patlayan kavga devrimci harekette
birgok gurubunilgisinigekti. Lenin-
cilere kars: genel bir yakinlik dogur-
du. Bu guruplar arasinda bir tanesi,
daha ilk anda agik tutum ald: ve
Iscinin Sesi hareketiyle 6rgiitsel bir-
lik dnerdi.

Soziinii ettigimiz siyasal gurup,
onceleri Emegin Birligi, daha sonra
bu gurubun Kitle ile birlesmesinden
dogan Birlik Yolu gurubudur.

Emegin Birligi'nin son sayisi olan
15 Agustos tarihli 29, sayisinda bir
yazi, daha sonra Birlik Yolu'nun 10
Kasim 1979 tarihli 4. sayisinda bir
bagka yazi yayinland.

Bu iki yanda séylenenleri 6zet-
tersek: “R. Yiiriikoglu TKP iginde
bir hizip temsilcisi midir, yoksa
TKP gériis mii degistiriyor 7 bas-
ikl Emegin Birligi ndeki yanda
once Emperyalizmin Zayif Halkas:
Tiirkiye kitabimn TKP Programiyla
nasil “gelistigi” go6sterilmis, ikinci
olarak Emperyalizmin Zayif Halkasi
Tirkiye’deki goriislerin dogru
goriisler oldugu ve bunlan aynen
Emegin Birligi ve Kitle'nin de
savunmakta oldugu anlatilmig, ve
son olarak da Iscinin Sesi bu
guruplarla birlige cagrilmistir.

“Iscinin Sesi Nereden Geldi,
Nereye Gitmek Istiyor?" baglikh
Birlik Yolu’'ndaki yazida ise
Yiirikoglu yoldasin Uginci
Program ve Gorevlerimiz kitabinda
TKP'de Program ve Kongre i¢in
savasimu ylikseltme cagris: elesti-
rilmis, boyle bir siyasetin tasfiye-
lerle kadrolari “agikta birakacagi”
sdylenmis, bu kadrolarin nereye gi-
decekleri sorulmus, ve yine fsgi-
nin Sesi, Birlik Yolu ile birlige
cagrilmstir,

Hr iki yazida da birlik ¢agnst

Iscinin  Sesi’nin kendileriyle aym
gorisleri savundugu varsayimina
dayandirilmistir. Emegin Birligi'nde
ki yazida bu varsaymm, bizim
goriislerimizin onlardan kaynak-
landi@s, hatta aktanldig: iddiasiyla
sunulmustur,  Birlik  Yolu'ndaki
yazida yinelenmeyen ama satir ara-
larinda yine varolan bu iddiaya ek
olarak, Iscinin Sesi'ne bir de
orgiitsel “acmaz’’ dayatilmistir.
Ikincisinden baglayalim. Iscinin

Sesi'nin béyle bir “agmaz’1 yoktur.
Birlik Yolu'nun mantifim uzaursak
soyle bir sonug¢ gikiyor: Ya
Leninciler TKP iginde kalacaklar,
fakat tasfiye olmamak igin
goriiglerini gizleyecekler, savunma-
yacaklar, ya da TKP digina gikarak,
iistelik ve ancak Birlik Yolu'yla
birlegserek goriislerini savunabile-
cekler. Bagka yol yok. Bu yanlistir.
Kald: ki, orgiitten kasst parti ise (ki
boyle olmahdir), kendileri orgiit-
siizdiir,

Mensevikler partiyi, legal
orgiitleri kendi giftlikleri olarak
gorilyorlar, ama gergekte boyle
midir? Yurdun her yanindan gelen
haberler bunun bbyle olmadigin:
gosteriyor. Evet, Lenincilerin
giiclendigi yerlerde yiginsal
tasfiyeler yiiriyor. Ama bunlar
biiyiik 6lgiide kdgitiizerindekaliyor.
Leninciler orgiitlerini birakmiyor-
lar velikidatorier bunu gnleyemiyor-
lar. Savagim siirityor. Lenincilerin
henilz giigsiiz olduklan yerlerde ise
bir bagka diizeyde yine savasim
yiiriiyor. Yurdun genelinde siireg
Lenincilerden yana isliyor. Bu siireg
nereye varir, onu degil, bugiinii
tartistyoruz. Gelismenin bugiinkii
asamasinda, parti icinde savagma-
nin olanaklar titkenmemisken
kagip gitmek, meydam likidatbrlere
birakmak, 6ziinde saglam, ancak
idealizasyonun etkisinden kurtula-
marms militanlan gergekten “acgikta
birakmak’’ olur.

TKP’de el altindan ¢alisan
oportiinist klikler partiyi giiriitiiyor.
Bu ciiriitmeyi &nleyebilecek,
partinin Leninci birligini kurabile-
cek tek giig, Lenincilerin ilkeli, agik,
parti-i¢i savasimidir. Bu savagim,
Birlik Yolu'nun sandign gibi isim,
koltuk kavgas: degildir. Kurulacag:
legal basinda tartisilan bir partinin
savasim: hi¢ degildir. Lenincilerin
Mensevizme karst ideolojik diizeyde
bugiinden, likidatorlige kars:
orgiitsel diizeyde bugiinden sahip
olduklari komiinist adinin yanina
partiyi de kazanma savagidir. Kald
ki1, atilam: da atilmayam da, komii-
nist hi¢bir zaman or giitsiiz degildir.

Emegin Birligi ndeki yazi bi-

zimle Emegin Birligive Kitle ara-
sinda her konuda bir ideolojik
birlik oldugunu savhyor. Bu du-
rumda su ii¢ segenekten biri
do grudur. .

1) Ya Emegin Birligi'nin dedigi
gibi aym goriigleri savunuyoruz ve
biz bu goériisleri onlardan kopya

ettik.

2) Ya yine aym gériisleri
savunuyoruz ama bunlara bagimsiz
olarak ulagmisizdir.

3) Ya da aym: gérisleri
savunmuyoruz.

Birinci segenek rarihsel agidan
olanaksizdir. Is¢inin Sesi, devrimci
durum ve fagizmin genel ekonomik
temeli ¢6zimlemesini ve Tiirkiye’
nin genelsosyo-ekonomik degerlen-
dirmesini ilk kez 1976°da yapu (Bu-
nalim Kalicidir, 9 Ekim 1976; Ola-
naklar ve Tehlikeler Artiyor, 13 Ka-
sim 1976; Orta Derecede Gelismis
Kapialist Ulkelerde Fagizm Tehlike-
si, 27 Kasim, 1976). Bu ¢6ziimleme
genel teorik cergevesiyle birlikte
klasik anlatsrmin: ilk basimi kitapgik
olarak Subat 1978'de yapilan Em-
peryalizmin Zayif Halkasi Tiirkiye®
de buldu. Emegin Birligi'nin ilk
kitabt Finans Kapital ve Isbirlikci
Tekelcilik, Mart 1978°de yayinlandi.
Ne bu kitapta, ne de Emegin Birligi’
nin bagka hi¢bir yayininda devrimci
durum, scinin Sesi’nin buna bagh
diger ¢oziimlemeleri yeralmiyor, Bu
¢oziimlemelere ancak Birlik Yolu
gazetesinin 10 Kasim 1979 tarihli 4.
sayisinda rasthyoruz. Bu noktaya
sonra donecegiz.

Emegin Birligi’'nin yukanda
soziinii ettigimiz kitabi, Tiirkiye'de
igbirlikgi-tekelcilik ve devlet tekelci
kapitalizmi olgularimi inceliyor.
Ama bu da birinci secenegi
dogrulayan birsey degildir, ciinkii
Iscinin  Sesi ilk olguyu 1974'de,
ikincisini 1976’da savunmustu.
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Ikinci secenek, aym derecede
yanhistir. Yiirikoglu Yoldas,
Emperyalizmin Zayif Halkas:
Tirkiye kitabinin 4. basimina
yazdifi onsbzde kitabin ana
fikirlerini s6yle siralamigti:

1. Sovyetler Birligi diinya
devrimci merkezidir.

2, Az ve orta gelismis kapitalist
illkeler emperyalist zincirin zayf
halkalaridir,

3. Tiirkiye’de devlet-tekelci
kapitalizmi vardir.

4. Tiirkiye'nin bir yanda finans-
kapitalin ekonomiyi ele gegirmis,
devlet-tekelci kapitalizmine ulasmg
bir iilke olusu ile &te yanda
emperyalist sémiirii altinda olusu,
ekonomiyi yapisal bir a¢maza
sokmustur.

5. Bu ag¢maz temeli iistiinde
Tiirkiye'de devrimci durum
olusmustur.

6. Ekonomik a¢maz temelinde
olusan devrimci durum, finans-
kapitali fagizme zorlamakta, fagizm
tehlikesini acillestirmektedir,

7. Ekonomik agmaz temelinde
devrimci durumun olusmasi, buna
baglh olarak fagizm isteginin
giiclenmesi toplumsal ve siyasal
diizeyde ikilem getirmigtir: Ya
fagizm, ya ileri demokratik halk
devrimi.

8. Tiirkiye is¢i sinmifimn
somiiriisii, emperyalist iilkelerde
oldugundan ¢ok daha yiiksektir.

9. Tiirkiye is¢i sinifinin
durumunda hem ‘‘toplumsal
anlamda mutlak kétiilesme™, hem
“fiziksel anlamda mutlak kotiiles-
me” vardir.

10. Devrimci durum ideolojik ve
orgiitsel konularda yeni bir yanasim
ister. Devrimei duruma uygun
ideolojik ¢alisma ve 6rgiitlenme
gerekir,

Simdi Emegin Birliginin bu
konularda neler dedigine bakalim.

Emegin Birligi, Sovyetler
Birligi’nin devrimci merkez
oldugunu reddediyor. Bunu en
basta ¢agimuzi yanhs degerlendir-
mesinden goriiyoruz. Emegin
Birligi'ne gore ¢agimizin bas
celiskisi sosyalist sistem ile
emperyalizm arasinda degil,
sosyalizm ufruna verilen tiim
savaslarla emperyalizm arasinda-
dir (Demokratik Devrimde Tki Aynt
Simfsal Iktidar, s.8-12). Boylece
hem sosyalist sistemin, basta
Sovyetler Birligi'nin, diinya
capindaki belirleyici roliinii, hem de
devrimci merkezi kavram olarak
yadsimig oluyor.

Bas geliskiyi yanlis tammlayarak
da olsa, bu ¢eligkinin belli
dénemlerde belli iilkelerde
odaklastifint sGyleyerek, Emegin
Birligi'nin “zayif halkalar’dan soz
ettigi disinilebilir. (Hemen
belirtelim ki, *“zayif halka™ terimini
kullanmiyor.) Ancak, bu geliskinin
hangi iitkelerde ve nasil odaklagtig
konusu da oldukga bulaniktir.

Zayif Halka'min yukarida
saydifimiz ana fikirlerinden 3'ten
T'ye kadar olanlar Jscinin Sesi’nin
Tiirkiye'nin genel ekonomik
yapistna iligkin ¢6ziimlemeleri ve bu
¢oziimlemelerden gikardigl sonug-
lardir. Simdi Emegin Birligi'nin
Turkiye'nin genel ekonomik
yapisina iliskin goriislerine
dayanarak, nasil sonuglar gikardi-
g ve neden bizimle ayni sonuglan



ctkaramavacagim gorelim.

Emegin Birligi'ndeki yazi,
Tiirkiye'nin ekonomik yapisina
iliskin gérislerimiz arasindaki
Szdesligi kamtlamak icin, birincisi
Zayf Halka'dan, ikincisi kendi bir
yaymindan su iki alintyr alt alta
diziyoe:

“Iste finans-kapitalle devletin
1¢ice girisi, tek bir mekanizmada
biltiinlenisi boylesine somuttur
(agy).”

“Boylelikle siyasi yapida da
arttk emperyalizm ve igbirlikgi-
tekelci burjuvazi tek basina s6z
sahibi olmuslardir” (Emegin Bir-
ligi, say1: 9).

Bu alintilarin aym anlama
geldigini savunmakla Emegin
Birligi hem temel bir yanhs yapiyor,
hem de kendi kendisiyle geliskiye
diigiiyor.

Yanls yaptyor, ¢iinki finans-
kapital isbirlik¢i-tekelci burjuvazi
demek degildir. Tekellesmenin
tarihsel ve mantiksal sonucudur.

Emegin Birligi kendi kendisiyle
geliskiye diigiiyor, ¢iinkii gok yerde
de Tirkiye'de finans-kapitalin
varligint reddettigi gibi, olusamaya-
cagint sdylityor.

“Emperyalizm ¢aginda Tiirkiye
ve buna benzer tiim geri biraktiril-
mis iilkelerde finans-kapitalin
olugmasi, sermaye kanununa gore
miimkiin degildir. Ciinkii kapitalist
metropoller emperyalist asamaya
gegmeden 6nce kendiulusal sinirlan
digina tasmig ve rekabet halinde
zaten diinya pazarlarim aralaninda
paylasmuslardi. Ancak bu sayede
tekellesme agamasina varmislar ve
kapitalizm emperyalizme doniis-
miistiir. ...

“Emperyalist sermaye 1950’ler-
den sonra Tiirkiye pazarina biitiin
giiciiyle girmis ve ekonomik ilhak
yoluyla Tirkiye'yi ekonomik,
politik, kiiltiirel, askeri ydnden yan
bagimli duruma getirmigtir. Artik
bu durumdan sonra, Tiirkiye'de bir
finans-kapitalin olugmast, tarihi ve
ekonomik bakimdan miimkiin
degildir (Finans Kapital ve Isbirlik¢i
Tekelcilik, 5.26).

Bunlar, Tiirkiye’de finans-
kapitalin olusamayacagin degil,
olsa olsa Tirkiye’nin neden bir
emperyalist ilke olamayacaginin
agiklamasi olabilir (ki bizce bu
agidan da yanhstir). Ayni mantikla
Tiirkiye'de tekelciligin de olmamast
gerekir.

Emperyalizmin  Zayyf Halkas:
Tiirkiye'de gosterildigi gibi,
bagimliltk Tirkiye'de finans-
kapitalin yoklugunun degil,
varhginin nedenleri arasindadir.

“Yerli finans-kapitalin ortaya
¢tkmasi, Tiirkiye'nin emperyaliz-
min sémiiriisii altinda bir {lke
olusuyla da ¢elismez. Lenin’in
dedigi gibi, tekelci ilkeleri bu
iilkelere getiren emperyalizmin ta
kendisidir. Bu, konumuz agisindan
¢ok onemli bir fikirdir. Basg
sayfalarda, diinya kapitalist
ekonomisinin ortaya ¢ikisina
deginirken, sermaye ihrac
kapitalist iiretim bigciminin ihracidir
demistik. Kapitalist liretim biciminin

ihract ise, metropol iilkelerdeki
kapitalist bicimlerin ihract demektir.
Metropollerde tekeller varsa,
sermaye ihra¢c edilen iilkede de
tekeller ortaya ¢ikacak. Metropol
iilkelerde banka ve endistri
sermayelerinin birlesmesiyle finans-
kapital ortaya cikmissa, Otekilerde
de bu siire¢ isleyecek” (R. Yurukog-
lu, Emperyalizmin Zayyf Halkas
Tiirkiye, 4. basim, 5.52),

Bu ahntidan alu g¢izilerek
¢ikanlan sonug, tekelciligin oldugu
yerde finans-kapitalin de olusmasinin
kaginilmaz olacagdir.

'I‘ek elci bigimlerin Tiirkiye'

ye nasil girdigi konusunda da
Emegin Birligi'yle goruglerimiz
celisiyor. Emegin Birligi yabana
ve yerli sermayenin tekelci gir-
ketlerdeki yiizdesini gosterenis-
tatistiklere bakarak Tiirkiye'de
“yerli tekel” olmadifn sonucuna
vanyor (Finans Kapital ve Isbir-
lik¢i Tekelcilik, s.179). Bu, Zayif
Halka'da elestirilen* 10! anonim
sirket” manugidir. “Tekelci bi-
¢imleri 101 anonim girketteki bil-
mem su kadar yabanci sermaye
mitagidi” yollutartigmalann yer-
sizligini goOstermek i¢in soyle
deniyordu:

*“...Emperyalizmin tekelc!
bigimleri thra¢ etmesini, yalmzca
yapug yatinmlarla dogrudan
tagimas1 olarak da anlamamak
gerekir. Emperyalizmle birlikte
ortaya ¢ikan diinya kapitalist
ekonomisinin iliskiler ag1 tekelcilik
damgasim tasidis igin, bu sistem
i¢indeki tiim iilkelerin ortamni,
iligki bigimlerini o yonde belirler.
Yéontemlerini, 6lgeklerini dayatir™.

Ardindan, emperyalizm ¢aginda
da siyasal bagimsizlifimi yeni
kazanmis ve yabanci sermayeye
heniiz ‘‘diigman™ bir devletin,
ilerlemek istiyorsa, bilyiik oSl¢ekli
iiretime yonelmesinin zorunlu
oldugunu gosteren bir Srnekle soyle
deniyor: “. .bilyiik 6lcekli isletmele-
re yonelmek ... tekelcilii yaratmaya
baslatmaktan bagka birsey degildir.
... Boylece dogrudan higbir yabanc:
sermaye yatirnm: olmasa da
emperyalizm ilkelerini dayatmigtir.
O devletin burjuvasinin bir boligi
giderek tekelci burjuva olarak
palazlanacaktr” (R. Yiirikoglu,
agy,s.33).

Dogal olarak bu mantiksal bir
soyutlamadir, ve yabanci sermaye-
nin dogrudan tagmmmasinin da
tekelci  bigimlere yol agacagim
dislamayan bir ornektir.

Emegin Birligi Tirkiye'de finans-
kapitalin olmadiim savunuyor,
ama igbirlik¢i-tekelci sermayeyi
icice girmis banka ve sanayi
sermayeleri olarak tammliyor
(Finans Kapital ve Isbirlikgi
Tekelcilik, s,126).

Bu igbirlikci-tekelci sermaye
degil, finans-kapitaldir. Oyleyse,
desek ki, Emegin Birligi terimleri
kangtirmig, Sziinde aym seyi
soyliyor... Yine degil. Emegin Birligi
finans-kapital diyebilmek i¢in
sermaye ihraci gerekir mantifindan

gidiyor (agy, s.23). Oysa gerekmez,
ya da en azindan batidaki diizeyiyle
gerekmez.

Finans-kapitalin olusmas:
sermaye ihracim giindeme getirir.
Iste bu gelisme diizeyine varmus,
ama diinyanin bugiinkii kosullarin-
da bu istegini kolayca kargilayama-
yan Tiirkiye finans-kapitalini siiper
kinim elde etmek i¢in sdmiirilyii
icerde yogunlagtirmaya, kisaca
fagizmi dayatmaya iten agmaz
budur. Fasizm istegini yapisal kilan,
devrimci duruma temel olugturan
ekonomik neden budur.

Bu gercekleri goremeyen Eme-

gin Birligi, devrimci durumu da go-
remiyor. Goremiyor ve onun yerine
bir **bunalim”dan s6z ediyor. Oy-
sa devrimci durumun belirli bir an-
lami vardir ve buanlam *““bunalim”a
egit degildir. Esitliyorum deniyorsa,
o zaman devrimci durum kavramim
kullanmak gerekir.

Finans-kapitali ve ekonomik
agmazint goremeyen, dolayistyla
bunalimin hem temelini, hem
nedenlerini, hem de gostecgelerini
dogru tammlayamayan Emegin
Birligi, fasizm konusunda da
yanilgiya disiyor. Fasizmi
ekscitomik yapidan kaynaklanan bir
olgu olarak degil, “emperyalizmin
igi>" olarak goriiyor.

Isbirlikci tekelciligin ¢tkist ve
bunalimin temeline iliskin deger-
lendirmelerinden sonra, fasizm
konusuyla iigiincii Srnegini
gordiigiimiiz bu anlayiy, Emegin
Birligi'nin genel manugin sergiliyor.
Ug olguyu da emperyalizme, kendi
deyimiyle "‘dis dinamige’” baghyor.
Tiirkiye ekonomisinin i¢ dinamigi
olmadigim: dissiiniiyor galiba.
Belirli bir gelisme asamasindan
sonra “‘dig etken-i¢ dinamik’* ayrim
yapaylasan, mekaniklesen bir aynm
olur, ikisi ig ice gegmigtir. Kald ki,
uzun donem ¢dziimlemelerinde ig
dinamik her zaman belirleyicidir.
Emegin Birligi, bu ayrnim
yapmakla, TKP’nin oportiinist
yoneticilert ve Cayanc “solcu”
kesimle aynt kaba diisiiyor. Bu
anlayis, bizim Menseviklerde fagizm
konusunda Ozellikle belirgindir.
Onlara gore, Tirkiye’de fasizmi
dayatan dis etkenlerle kaynasmis
bigimde isleyen i¢ dinamik degil, dis
etkendir, yani emperyalizmdir.
Mengsevikler, bu aynima dayanarak,
anti-fagist savasimi devrim
savagimindan koparnyorlar.

Anti-fasist savasimi devrim sa-

vagimindan koparmanin yanlih-
gim sezen, ancak ayn1 ayrima bag-
vurdugu igin anti-fagist savagimin
devrim savasimiyla bagini ekono-
mik yapida segemeyen Emegin Bir-
ligi, bu bagmn toplumsal ve siya-
sal diizeyde yansimasi olan fagizm-
devrim ikilemine de varamiyor. Bu
giigliigii agmak igin aym derecede
zorlama bir teorik kihf daha bulu-
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yor: Fagizmin bir “devlet sorunu™
oldugunu soyliiyor ve boylece yanhs
bir anlayistan, fasizmi yenmek igin
devlet erkine yonelmek gerektigi
yolunda dogru bir sonuca vartyor.
Bizce, *“‘fasizmin urmanmas:”
kavramiyla, devlet eliyle uygulan-
mas1 gelisen seyler degildir. Biz
diyoruz ki, fagizmi yalmz MHP'yle
simirlamak yanlstir. Fagizm finans-
kapitalin secimidir. Tekeller var
oldukga, devrimci duruma yol agan
bunahim var oldukga, fagizm siirekli
ve artan bir tehlike olacaktir,
Tekelleri ortadan kaldirmadan,
bunalm_devrimci yoldan ¢ézme-
den, fasizm tehlikesini ortadan
kaldirmak olanaksizdir. “‘Ya
fagizm, ya ileri demokratik halk
devrimi” ikileminin anlattig1 budur.

Buraya kadar soylediklerimizi

toparlarsak, Emegin Birligi ile
aramizda cesitli temel konularda
onemli ayriltklar vardir. Aym go-
riigleri savunmuyoruz. Yani, ii¢iin-
cii segenek dogrudur.

Boyle olunca, Emegin Birligi'nin
aym goriigleri  savundugumuzu,
dahas: bu goriisleri onlardan
aldigimizi sOylemesi, bilimsel so-
rumlulukla bagdasmayacak, ciddiye
alinamaz bir tutumdur. Tiirkiye’nin
her yaninda, ger¢ekten devrim
isteyen kadrolarin belirli bir
olgunluga erigmesiyle tiim siyasal
hareketlerin i¢cinde hizli bir
yenilenme, berraklasma gozlen-
mektedir. Bunun sonucunda,
Tiirkiye solundaki yapay gurup-
lagmalann silineceg agiktir. Ne var
ki, Emegin Birligi'nin tutumu, bizi,
iyiniyeti iistiine gercek bir kuskuya
diigiirmiigtiir,

Bugiin durum degisiktir. Emegin
Birligi kapandi. Onun yerine, Kitle
ile birlesmesinden dogan Birlik Yolu
cikiyor. Birlik Yolu, 4. sayisindan bu
yana, yukarda degindigimiz
noktalarda ¢ok olumlu yeni
olusumlar tagiyor. Omnegin, 4.
sayidaki “Miicadele Gorevleri ve
Orgiitlenme Sorunlan™ adl yazida
Tiirkiye’de devrimci durumun var
oldugu sOyleniyor ve gorevler
bunun isi§inda ele alintyor.

Bu iyiye dogru gelismeyi
saptarken, Emegin Birligi ile Kitle
arasinda bir ayrim yapmis
olmuyoruz. Emegin Birligi yanlst,
Birlik Yol dogrulara ulagiyor,
oyleyse Kitle dogrulan savunuyor-
mus demiyoruz. Bir siyasal hareket
olarak Birlik Yolu dogrulara gidiyor
diyoruz,

Ancak, eski goriislerle yeni ve cok
daha olumlu goriislerin cakistif
nokratarda, (6rnegin, devrimci
durumun ve fagizm tehlikesinin
kaynaf) bosluklar vardir. Bu bog-
luklann diirist bir ideolojik ¢ahs-
mayla doldurulacagindan eminiz.
Boyle bir tutum aynmi zamanda Tiir-
kiye devrimci hareketinde sik stk
gordigimiiz kisir tartigmalan
agarak teorik birikimi daha yiiksek
bir diizeye ¢ikaracak, daha ilkeli bir
temele oturtacak, aymibklarn ve
aynliklann ortaya ¢ikma siirecini
hizlandiracaktir.



16 ISCININ SESE > Ocak 1980

Ayse Giivener

Parti ig¢i smifimn oncli miifreze-
sidir. Partinin, gergekten oncii miif-
reze olabilmesi igin, éncelikle dev-
rimei teori ile donanmas: gerekir.
Parti ancak o zaman siyasal ortam
berrak ve derinligine anlar ve ne ya-
pilacagini tastamam bilir.

$imdi TKP nin oportiinist kana-
dinin, Tiirkiye toplumunun gelis-
kilerini ne denli Marksist-Leninist
teorinin 1$1fanda ¢6ziimledigini, gii-
niin yakict sorunu olan “‘anarsi”
konusunda gorelim.

1974-1979 arast 6 yili kapsayan
sirede, Anltm’'in *‘anarsi™yi nasil
degerlendirdigine kisaca bakalim,

“..emperyalizmin, CiA ve MIT
ajanlan, emperyalizmin politika ve
planlanm uygulayan Igigleri Baka-
minin, Erbakan, Demirel, Feyziog-
lu, Tiirkey gibi gangster  politi-
kacilarin amact anarsik bir hava
yaratmaktir (4nhim, “Komando
Saldirlan’, Kasim 1974).

“‘Bunalimlar derinlesiyor, em-
peryalizmin, isbirlik¢iburjuvazinin,
militarist pasalar kli§inin saldirilan
daartiyor. MIT"in, CIA’nin egittigi,
ve besledi§i fagist komandoiarin
ulusal bagimsizlik ve demokrasi ug-
runda savagan is¢ilere, devrimci
genglere, halkimiza karst saldinlan
yogunlagiyor™ (Aslim, “Fagist Sal-
dinlan Kinlacakur”, $ubat 1975).

“Cephe hiikiimetlerinin olustu-
rulmasindan bu yana 25'den fazla
insan oldiriildi. Cephe hiikiimeti
iktidarim kanla siirdiiriiyor. Biitiin
oldiiriilenlerin katili hiikkiimettir. Bu
hiikiimette yer alan AP, MSP,
MHP, CGP'dir” (4nhm, “Huki-
metin Cinayetleri”, Ocak 1976).

“Tiirkiye’de en gerici, en soven,
en isbirlik¢i gevreler agik bir dikta-
torliige tirmamyor. Bu g¢evrelerin
temsilcisi olan AP, Tirkes takimi-
mn eliyle orgiitledigi, besledigi fa-
sistleri istedigi ter6r ortammm ya-
ratmak i¢in kullantyor. Giin gegmi-
yor ki ilerici ve yurtseverler kanlt
saldirilara ugramasin” (4 t:lim, * Fa-
sizmin Yuvalam Dagitilmalidir™,
Ocak 1977).

*““Fagist saldin usteliyor. Fasist
Tiirkes'in MHP’nin komandolan,
kontr gerillacilan halkin, gengligin
iizerine kudurmusgasina saldinyor-
lar. Kursun yagdinyor, kan dékii-
yorlar. Bunlann arkasinda Ameri-

ZIPKI

narsi
k mpl cw manhkla
actklanamaz

kan emperyalizmi, CIA ve igbirlikgi
tekelci burjuvazi var’ (4nhm, *“Giin
Eylem Giiniidiir”, Nisan 1978).

Emperyalizmin  Zayf Halkasi
Tiirkiye kitabimn genisletilmig ikin-
¢i baskistnin  yayinlanmasindan
sonra ¢ikan yazlarda yukardaki
alintilanin mantigina bir de Leninci
goriiglere saldin ekleniyor.

“Bir yanda agik ve gizli fasist te-
ror orgiitleri, 6te yanda sahte sol
teror orgiitleri ... bunlann yaratti-
& “anargi”yi devrimci durumun
belirmesi olarak gormek, emekgi
halk yiginlan i¢inde bunun su veya
bu bigimde yan buldugunu, kalci-
lasug goriislerine l:aptimak son
derece yanlis ve zararhdir. Boyle
bir goriig terérizme karst, gosizme
karg: savagi zayiflatir, devrimei ha-
reketi, partiyi seriivenlere gotiiriir”
(Antim, “Terérizm>’, Temmuz 1979).

Bu alintilar, baz1 gergekleri agiga
¢ikanyor:

Birincisi, oportiinistlerin yonte-
mi materyalizm degil, idealizmdir.
Toplum olaylanm, biyiik agirligt
kisi ve kurumlara vererek agikla-
mak, nesnel gelisimin kogullanm
gbzardr etmektir, siibjektivizmdir.
Oportiinistlerin mantift yapilanyla
simirlidir, komplocu mantiktir. Alin-
tilardaki degerlendirmeler, Demirel’
in, *“‘devieti igerden gliriitiiyoriar™
sozlerinin tersyiiz edilmisidir.

Ikincisi, oportiinistlerin 6 yildir
ayni ciimleleri yinelemeleri, onlarin
¢apsizligim gostermek yaminda, bir
bagka geyi daha, sokaktakisiddetin,
teroriin  kahcilagtgimi, toplumsal
bir olgu oldugunu géstermiyor mu?
MIT, CIA vb. orgiitlerin bunda
mutlaka pay: vardir. Mutlaka gesitli
karanhik orgiitli gigler kiskirtiyor-
dur. Ne var ki “sokaktaki anarsi™,
terér, hiikiimet tarafindan, MIT,
CIA tarafindan yapay olarak toplu-
ma nasil yerlegtirilebilir? Neden, 6r-
negin Ingiltere’de bdyle birsey ol-

muyor da, Tiirkiye'de oluyor? Biz
diyoruz ki, Tirkiye'de sokaktaki
terorii besleyen, asil yaratan eko-
nomik ve toplumsal ortamdir, 6nii-
miizde duran ikilemdir. Bu kogsul-
lar kalkmadan *teror” 6nlenemez.
Bu nedenle, terdr bugiin toplumsal
bir olgu olmugstur. ikilem ¢oziilene
dek de siirecektir. Oportiinistler,
teroriin toplumsal bir olgu oldugu-
nu kabul etmiyorlar! Alt1 yil, aym
kokmus ciimieleri siraliyorlar da,
bir an olsun, “yahu bu kadar uzun
stirityorsa, bunun bir toplumsal an-
lam: olmali” diye diiginmiiyorlar.

Uciinciisii, yukardaki alintilar
oportiinistlerin her zamanki tutar-
sizhgini da sergiliyor. Bir yandan,
bu isi yapan gizli teror gebekeleridir
diyorlar, toplumsal bir olgudur de-
digi i¢in Yiiriikoglu yoldag: elestir-
meye kalkiyorlar. Ote yandan, ‘‘bu-
nalimlar derinlesiyor, ... saldirtlar
da artiyor™ diyorlar. Boéylece buna-
hmla sokaktaki anarsinin bagim
kendileri kuruyorlar! (Ama sunuda
sOyleyelim ki, goriiglerinin ana afir-
ligint bu anlayts olusturmuyor).

Dérdiinciisii, oportiinistler anarsi
deyince sokaktaki anarsiyi anliyor-
lar. Bunu 1974-1979arast Aulim'lar-
dan yaptgtmiz ahntilar kamthyor.
Bu alintilann tiimiinde anarsi s6z-
cligii bireysel terér yerine kullani-
liyor. Aynca, oportiinist manttk
oportiinistlerin, bize yonelttikieri
“suglama’’yla da kendini agigagika-
nyor. Bu konuyu daha ayrintth ele
alahim.

Son olarak Kasim 1979 An-
Imi'nda bir yaz yayinlandi. Em-
peryalizmin Zayif Halkasi Tiirkiye
kitab1 ¢iktiktan neredeyse bir yil
sonra, oportiinistler bir kiligla dii-
giimi ¢ozmek igin “elestiri” yazsi
yazmiglar!

Yazida kitap “‘¢ok yonlii bir eleg-
tiriye™(!) ugratihyor. Elestiriler ol-
dukga ‘“‘diyalektik™ ¢iinkii sik sik

birbiriyle gelisiyor. Hepsine degin-
meyecediz ancak anarsi konusuna
kisaca bakalim.

Yazida, Yiiriikkoglu yoldagimiz
hem ekonomik verilerden devrimci
duruma ulagmakia, yifinlann psi-
kolojisini hige saymakla, hem de so-
kaktaki anarsiyi toplumsal bir olgu
olarak agiklamakla ‘“‘suglaniyor™.
Oysa oportiinistlerin komplocu man-
tufinin tersine, sokaktaki anarsinin
yayginlifin toplumsal olarak agik-
lamak,aym zamanda toplumsal psi-
kolojik bir ¢oziimiemedir.

Yiiriikkoglu yoldasimiz, sokakta-
ki anarsiye iliskin olarak soyle
diyordu: *‘Bu toplumsal olgunun al-
tinda, Tiirkiye’de kapitalizmin gir-
digi bunalim yatiyor. Toplumsal
adaletsizlik, issizlik, pahahhk ya-
tiyor. Elverigli bir nesnel ortam
bulmasa, higbir érgiittin higbir zor-
lamasiyla bu denli yayilamaz ve sii-
regen olamazd. ‘Anarsi’ bunedenle
toplumsal bir olgu olmustur ve bu
nedenie ikilem ¢oziilene dek desiire:
cektir. Bunlan burjuva siyasetgileri
bile goriiyor.

“Soruyu dogru sordugumuzda
(anarsi’ neden boylesine yayginla-
sabiliyor, . kalictlasabiliyor) agik¢a
goriilir ki, ‘anarsi’'nin bu boyut-
lara varabilmesinin nedeni devrimci
durumdur. Bir bagka deyisle ‘anarsi’
devrimci durumun kendini giinliik ya-
samda belli edisidir. Devrimci du-
rumu boylesi kargasalk,‘anarsi’,
toz duman olarak anlamayanlar,
devrimi nasil anlayacaklar? Lenin’
indedigi gibi, ‘o dar kafal baylar...
herhalde tim yiginlann bir anda,
tam bir drgiitliiliik iginde ayaklana-
cafs bir devrim (eger devrim fikri
akillarina geliyorsa) disliiyoriar”
(R. Yiiriikkoglu, Emperyalizmin Za-
yif Halkas: Tiirkiye, 4.basim,s.123).

Zayif Halka kitabinda sokaktaki
anarsinin bu denli yaygin olusu, iil-
kenin iginde bulundugu nesnel du-
rumla, onun yarattigi toplumsal psi-
koloji ile agiklaniyordu. (Ayrica, ki-
tabin 4. bslimiinde simf savagimi-
nin gegitli diizeyleri, kendiliginden-
ligin sinif bilinci ile, kendiliginden
sinifin kendisi igin sinif ile iliskileri
agiklanirken, 5. boliimiinde ise 6z-
nel 6ge ile nesnel kogullar arasinda-
ki iligkilerde toplumsal psikoloji bi-
limi uygulamyordu).

Kitapta yalmzca, toplumsal psi-
kolojik ¢6ziimlemeler, yorumlar ge-
tirilmiyordu. Ayni zamanda bu psi-



kolojiyi devrimci y6nde geligtirme-
nin yoluda gosteriliyordu: Ideolojik
savagim, devrimci propaganda, aji-
tasyon. Deniyordu ki sokaktaki
anarsinin bu denli yaygin olmasi
viginlarin hareketli bir psikoloji
iginde olduklarinin bir kanitdir.
Ote yandan bu psikolojinin yifin
evlemlerinde yeterince yansimayisi
ise dznel dgenin geride kalisinin
gostergesidir.

Oportiinistler kitaptaki bu mesa-
j1 alamazlar ¢iinkii onlar yiginlarin
psikolojisini de kuyrukgu, kendili-
gindenci bir yanagimla ele ahiyorlar.
Propagandamin bigimini, nereden
baslayacagini, yiginlara yanagimi
belirleyen psikolojik kosullan, pro-
pagandann igerigine de simir olarak
koyuyorlar. Oysa Lenin daha 1901
de silahli ayaklanma belgisini atar-
ken, yillar sonrasinin psikolojik ya-
pisin1 bigimlendirmeyi amaghyor-
du. Leninizm devrimci, oportiinizm
tutucudur. Oportiinistler, Emperya-
lizmin Zayif Halkast Tiirkiye kita-
binda yiginlann psikolojisi dikkate
alinmiyor derken, kendi tutuculuk-
larimi, kuyrukguluklarim, kendih-
gindenliklerini sergiliyorlar.

Auhm'daki yaz, Zayif Halka
kitabini, “‘anarsi”den giinliik ko-
nusmadaki anlamiyla s6z etmekle,
anarsiyi teror eylemlerine indirge-
mekle “sucluyor”. Kitabin Zara-
dof’u ¢arpitugini soylityor.

Zayif Halka kitabinda, Zara-
dof'dan, devrimci durumun iig be-
lirtisinin somutta kendini disa vuru-
suna iligkin birahnt yapihyor (agy,
s. 118). Burada disa vurus bigimleri
arasinda “‘toplumsal yagamin ¢egitli
alanlaninda anarsi”™ de sayiliyor.
Bundan sonra iilkemizde devrimci
durumun bir yansimasi olarak top-
lumsal anarsiye sayfalar dolusu 6r-
'nek veriliyor. Toplumsal anarginin
en énemli érneklerinden biri olarak
da “sokaktaki anarsi”, cinayetler,
bireysel terdriin bu denli yaygin ol-
masl, bu durumuyla toplumsal bir
olguya doniismesi iizerinde durulu-

yor. Yani toplumsal anarsisokakta-_

ki anarsiye esitlenmiyor. Zaradof
dan yapilan alinu da ¢arpitiimiyor.

Zayif Halka kitabinda anarsinin
“sokaktaki anarsi’’, bireysel terér
yerine kullanildifi bir bdliim var.
Bu béliimdeki 6zelanlam vurgulan-
stn diye, anarsi sézii nrnak iginde
kullamhyor. Bu bélim *‘devrimci
durum yok, bireysel terér var™ an-
layigimn  elestirildigi  bolimdiir.
Anarsinin tirnak iginde kullamima-
stmin  nedeni ise oportiinistlerin
anargiyi bireysel terore esitleme-
leridir. Anarsi sdzciigii onlarnn an-
layw1 veri saylarak kullamliyor ve
bu nedenle de tirnakigine alinmistir.

Kitapta, Yiriitkoglu yoldagimiz
anarsi séziini kendi anlayisina gore
kullandif1 yerlerde toplumsal anarsi
anlaminda kullaniyor, Buanlayigim
da agtk¢a yaziyor:

*Bugiin toplumsal yasamin her
alaninda anargi egemendir. Hergiin
en iyisavunulan biiyiik kentlerde bir
iki soygun yapiliyor. Egitim dur-
mugstur. Riigvet, dolandiricilik sal-
gin olmustur. Devlet biirokrasisi
islemez durumdadur. ... Bu olusum-
larin timii yurdumuzda iist yap: ku-

rumlannin  gatlayigim  anlatiyor™
(agy. s.120).

Yiirilkkoglu yoldagimiz, toplum-
sal anarsi konusundaki anlayisim
agik¢a yazdigy halde, oportiinistler
bundan séz etmiyorlar. Okumadik-
lan igin mi? Degil ¢iinkil yukanda
aktardigimiz satirlarin hemen al-
tindan alinti vermisler. Okumuslar
ve okuduklan halde bilerek garpi-
tyorlar.

Bu ¢arpitmaya bagvurmalanimn
birinci nedeni, ideolojik savasimda
bilimsel namusdan yoksun olmala-
nidir. Bugiine degin oportiinistlerin
birgok ‘“‘elestirisi’’, bizim goriis-
lerimize degil, kendilerinin ¢arpitip
tiirettikleri baz1 goriislere yoneldi.

Oportiinistierin toplumsal anarsi
lizerine goriislerimizi carpitmalari-
nin ikinci nedeni, yine basit bir tak-
tik pesinde olmalaridir. Bizim gé-
riislerimizi garpitarak, Zaradof'a
ters diigtiigiinii gosterecekler! Boy-
lece de bizi “anti-Sovyet™(!) olmak-
la, “*Sovyet yazarlanni garpitmak™
la suglayacaklar! Bu tiir taktiklerin
kendilerini sergilemenin Stesine ge-
¢emedigini hald kavrayamadilar.

Oportiinistlerin anarsi konusun-
da Zayif Halka kitabindaki goriis-
leri ¢arpitmalannin iiglincii ve en
dnemli nedeni baskadir. Kendileri-
nindevrimci durumun varhim yad-
styabilmeleri igin, onun tiim belir-
tilerini, kendini diga vurus bigim-
lerini de yadsimalan gerekiyor. Bu-
nun i¢in bugiin Tiirkive'de top-
lumsal yasamin  her alamindaki
anarsiyi sokaktaki anarsiye ozdes
kilmalari, bunu da gesitli merkezle-
rin ii olarak gostermeleri gereki-
yor. Sokaktaki anarsinin toplumsal
bir olgu olmadigint yaymalan gere-
kiyor.

Bu anlayisla Zayif Halka kitabi-
m, toplumsal anarsiyi sokaktaki
anarsiye indirgemekle “sugluyor-
lar”. Ve sokaktaki anarsinin de salt
CiA, MIT, vb.'nin komplolan so-
nucu oldugunu séylityorlar, Boyle-
ce Zayyf Halka kitabinda devrimci
durumun canh bir bigimde dile geti-
rilisinin etkilerini kirmak, aym za-
manda da Yiiriikoglu yoldasimz
“yiginlarin yerine terdr guruplarim
koymakla suglayabilmeyi amagh-
yorlar.

Bunu yaparken, yine kendi anla-
yislanm yansitiyorlar. Anlim'daki
yazida iki tiir “anarsi” anlayist var.
Biri sokaktakianarsi. Oportlnistle-
re gore bu bugiin varama toplumsal
bir olgu degil, dolayisiyla devrimei
durumun bir gostergesi degil. Ote-
kisi, toplumsal anarsi anlayisi ki
bununla gergekte Zaradof'u kendi-
leri garpitiyor, kendi oportiinist
**devrim durumu'’ anlayislanni yan-
siiyorlar. Onlara gore toplumsal
anarsi, devlet ayginnin, ordunun
kendiliginden ¢okigiidiir! Bu olma-
digina gore toplumsal anarsi yok,
*devrim durumu” yok! iste “anar-
si”, “‘teror” vb. tzerine yiiriiyen
tarugmanin 6zii budur. Oportiinist-
ler biitiin goriiglerini devrimei du-
rumun, devrimci durumda gérevle-
rin yadsinmasina gore avarhyorlar!

Zayif Halka kitabina yonelen
“elestiriler oportilnizmin aynasi-
dir sézi gegerliligini koruyor.
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Ulusal sorun
ve devrim savasimi

Serra Dersimli, izmir

Biz Bolsevikler, hersorunayaklagir-
ken onu devrime nasil baglamal
mantigi ile hareket ederiz. Gergek-
ten de devrimci durumda bu Bolse-
vik mantikla hareketin rolii ¢ok
snemlidir. Is¢i simify, tiilm demokra-
tik istemler ugruna savagimim dev-
rimei savasima bagimh kilarsa, ken-
di bagimsiztigini koruyabilir. Yoksa
burjuva ideolojisi iginde kaybolur
gider.

Bizim ulusal sorun konusuna
yaklapmimiz da bdyledir. Konuya
devrimci manukla yaklasiyoruz.
Emperyalist sistemde ulusal baski-
min artmis olmasi, komiinistlere, bu
alanda da ortaya gikan geliskileri,
yi1gin hareketlerini, burjuvaziyekar-
st devrimei saldinlarla baglama so-
rumlulugunu yiikler.

Biz devrimc: durumun hizta ol-
gunlasugi bir dénemde, her burjuva
pasifistinin, oportiinistin yineleyip
durdugu, “uluslann kendi kaderle-
rini tayin hakki olmalidir”, *‘uluslar
esittir” gibi genel beylik sozlerle ye-

tinemeyiz. Bunlarmn igini Leninci6z-

le doldurmaliyiz. Bolsevikler, Lenin-
ciler, ezilen uluslann belli bir devle-
tin sinirlan iginde zorla tutulmalan-
na kargi savagmahdir. Bu da ulusla-
nn kaderlerini tayin edebilmeleri
uruna savastir. Biz Leninciler bu-
nun iginsavagiyoruz. Ancak béylece
Kiirt ve Turk devrimcileri arasinda
giiven, dayamigma saglanacakur,
Bu nedenle, demokratik prog-
ramimizdaki maddelerden biri de
acik ve net bir bigimde uluslann
kendi kaderlerini tayin hakkim sa-
vunmak olmahdir. Bu bir demokra-
tik istemdir. Lenin bu konuda §0yle
diyor: “Burjuva legalitesinin simir-
lariagiarak, bu sinirlar yerle biredi-

lerek, parlamentodaki séylevierle,
sdzde kalan protestolarla yetinme-
yerek, yifinlan kesin eyleme geke-
rek, her temel demokratik istem ug-
runa savasim yogunlastinp, prole-
taryamin burjuvaziye saldinsina ka-
dar, yani burjuvaziyi miilksiizlegti-
ren sosyalist devrime kadar vardira-
rak, bu istemlerin reformist degil,
devrimci bigimde formiile edilmesi
ve eyleme gegirilmesidir. Sosyalist
devrim, yalnizca biiyiik bir grev, so-
kak gosterileri, yadaaghktandogan
kargasaliklar ya da somiirge isyam
dolayisiyla patlak vermeyebilir. Bu
devrim Dreyfus skandali ya da Za-
vern olay: gibi bir siyasal bunalim,
ya da ezilen ulusun aynlmak igin
yaptii bir referandum vb. vesilesiy-
le de baglayabilir” (Lenin, Uluslarin
Kaderlerini Tayin Hakki, s.143, Sol
Yagnlan).

te yanda orgiit birlifi olma-
dan burjuvazinin hileleri kargisinda
ig¢i stmfinin bagimsiz siyaseti savu-
nulamaz. Lenin bu konuda §oyle
yaziyor: “Ezilen uluslann sosya-
listleri, ezilen ulusun iggileriyle ezen
ulusun iggilerinin tam ve kayitsiz
sartsiz birligini orgiitsel birlik dahil
olmak iizere savunmali ve uygula-
mahdir” (Lenin, agy, s.146).

Bunuu igin biz Kiirt halkinin ay-
nima hakkim, Kiirdistan'in i¢ s6-
miirge oldugunu ikircimsizsavunu-
yoruz, Bunun yamsira Kiirt ve Tiirk
proieterlerinin ayni komiinist parti-
sinde orgiitsel birlik kurmalan ge-~
rektigini de savunuyoruz.

Bugiin Tiirkiye'nin 1§ sémiirgesi
Kiirdistan'in ulusal savasimi, Tiir-
kiye ig¢i stnifimn savagimiyla ancak
boyle baglanacakur. Ulusal sorunu
devrim savasimiyla baglayarak.
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Menhmet Dvergi, Gaziantep

Cagimiz proleter devrimler ¢agidir.
Bugiiniin gii¢ler dengesinde tek tek
tilkelerdeki devrimler ancak zor ve
siddete dayanan devrimlerdir. Le-
nin, “burjuva devlet yerini proleter
devlete (proletarya diktatoryasina)
‘sonme’ ile degil, ancak ve an-
cak zora dayanan bir devrimle bira-
kabilir” der ve devam eder: *“Zora
dayanan devrim olmaks:izin, burju-
va devleti yerine proleter devletini
gegirmek  olanaksizdir™  (Lenin,
Deviet ve Intilal, 5.33-34).

Ulkemizde de burjuva devlet me-
kanizmasin pargalayip proleter dev-
lete kesintisiz ulagabilmek igin sid-
dete dayah devrim zorunludur. An-
cak oportiinizmin tarihsel misyonu
geregi, Leninci zora dayali devrim
teorisini sulandinp, igini bosaltarak
parlamenter savasima indirgiyor.

“Marksizmin oportiinist ¢arpit-
malan, onu burjuvazi i¢in kabuledi-
lebilir bir duruma getirmeye yone-
len garpitmalar” (5.48) sayesinde ig-
¢i sinifinin davasini bir tabak merci-
mek i¢in satarak, devrimci hareket
iginde burjuvazinin diizeninin deva-
m1 igin savasim verir. Leninizmin
i¢ini bosaltarak kitleleri bos hedef-
lere yoneltir. Devrimci enerjiyi ¢ar-
gur ederek ihanet ¢izgisini damitir.
Bundan dolayidir ki devrimi yapa-
bilmekigin oportiinizmiideolojik ve
siyasal Orgiitsel olarak tasfiye et-
mek zorunludur.

Leninizmde, devrim dncesinde
devrimci siddete dayali bir devrim

i cisi

hazirhg olmaksizin devrim nlanak
sizdir. Devrimi yapabilmek igin
devrimci duruma uygun yeni 6rgiit-
ler yaratmak zorunludur. Ulke
mizde burjuvazi 6z olarak saldin,
ancak bigim olarak savunma niteli-
gini tagtyan savunma komitelerinde
orgiitlenerek piiskiirtiilebilir. Bur-
juvaziye vurdugu yerden ses getiren
bir konuma kavugmak zorunludur.
Bu komitelerin gérevi gerek halkin,
gerekse kadrolann giivenligini sag-
lamak, fagist katliam ve cinayetlere
karg: savasim vermektir. Tekelcili-
ge, emperyalizme ve ulusal zulme
karsi savasim vermektir. Savun-
ma komiteleri, Rus devrimindeki
drujinalann gorevini gorebilir. Ya
da drujinalara (is¢i geteleri)sahip yi-
ginsal komitelerolarak érgiitlenebi-
lir. Ne yana gelisecegini, savagimin
kendi gosterecektir. Burjuvazi dev-
let mekanizmasinda giiglii bir &r-
giitlenme kurmustur. Yiizyillara da-
yanan yonetme deneyimi vardir.
Siddete dayali devrimle vurulma-
dik¢a bu mekanizma yikilamaz.
znel 6genin olugturulup nesnel
ortamla at bay: gidebilmesi igin gii-
ne uygun kadro sorununu ¢ozmek
zorunludur. Teori ve pratikte sinan-
mug deneyimli bir kadro yaratabil-
mek igin temel savagim anlayisi, Le-
ninci devrim teorisi olmalidir. Kad-
rolann, tiim gerici gii¢leri diglerinin
arasinda ¢igneyebilmesi igin ¢ok iyi
orgiitlenebilmek gerekir.

Ancak ve ancak tekelcilife, em-
peryalizme, fagizme ve ulusal zulme
karsl savagumun temel giiciinii olug-
turacak olan siddetle burjuvazi yerle
bir edilebilir.

SIIRLER

Bu saytmizda, kitaplart bize Tiirkiye'den ulasan iki geng sairimizin

birer siirini sunuyoruz.

Devrime Dogru

sizler; giizelim doganin

¢ilekes insanlari...

nastrh avuglarimtz bir giin

sert balyoz giiciiyle

simsiki birlesecektir...

...bayragimiz gokte

kizil bir giineg gibi parlayacak

yeniden bir devinim

bilingle uyanis

savagmanin kutsallif

belleginde tartacak

kendi 6z yénetimini

devrimle yaratacakstn...

Mustafa Bayrak

(Is yanlar Kana Buland)

Cukurovamin topragina

sevda biiriimiiy

kipkirmizi kanima

kipkirmizi giines dogarken

oragina sapanina

bugdayina pamuguna

ben sevdaliyim

sevdaliyim

¢ukurovamn kara topragina

(Abdurrahman Boztas)

(Gebe Degiliz Tutsakhga)

SOSYALIST ULKELERDENaas

iiba halk:
I ocakta devriminin 21. yihm
kutluyor. 26 Temmuz 1953 tarihin-
de bir avug gerillamn Monkada
kislasina saldirisiyla baglayan
direnis, 5 yil, 5 ay sonra iktidann
ele gegirilmesiyle noktalandi. Dev-
rimci yontemleri kullanmaktan ge-
kinmeyen, yoldashk baglanyla sim-
sikt bagli bir gurup devrimci,savag
iginde eitilerek ve giderek biiyiiye-
rek, Kiiba halkiyla birlesti.
Monkada saldinstin  $zelligi,
hareketin askeri basans: degildi.
Tam tersine, saldinya katilanlarin
¢ogu oldiiriilmiig, kalanlar da tutuk-
lanmisti. Monkada saldinsinin 6ne-
mi, emperyalizmin sémiiriisiiniin ve
Batista diktatérliigiiniin baskis al-
tinda ezilen yiginlarin bekledigi ¢i-
kis yolunu yiginlara gosteren bir ha-
reket olmasindadir.

Busaldindan sonra Fidel Kastro’
nun ad: Kiiba halkinin mal oldu.
Tutuklananlar arasinda olan 26 ya-
sindaki Fidel, yargilanmasi sirasin-
da yapti@1 tarihi savunma konusma-
simi gu ciimlelerle bitirdi:

“Sizi uyanyorum. Dahayen: bag-
ladim. Eger ylireginizde yurt sevgisi,
insanlik sevgisi, adalet sevgisi var-
sa beni dikkatle dinleyin. Rejimin
gergekleri her yolla gizleyecegini
biliyorum. Beni unutturmak igin her
titrlii gizli yontemi kullanacaklarini
biliyorum. Ama sesim kisilmaya-
cak. ... Bugiin beni *“suglu” olarak
yargihyorsunuz. Oysa siz yalmz bir
kez degil, gelecekte, bu giinlerin
elestirisinin yapilacag: her olanak-
ta yargilanacaksinmz. Burada soyle-
diklerim bir¢ok kez yinelenecek.
Yalmz ben soyledigim icin degil,
adalet sorunu kalici oldugu igin ve
halkin adalet duygusunun, ince he-
sapl hukuk ilminin ¢ok Otesinde,
derin bir duygu oldugu igin...

“Beni suglayin, onemli degil. Ta-
rih benim sugsuzlugumu belgeleye-
cektir’ (Fidel Kastrove Regis Debray
Mahkemede, derleyen: Marianne
Alexandre, Ingilizce basim, 5.5).

Kastro’nun yonettigi Monkada
saldinsi ve savunma sirasindaki ko-
nugmast, Kiiba’nmin siyasal yasa-
minda yeni galkantlara, ¢atlaklara
yol agt. Basta eylemi seriivenci, kii-
¢iik burjuvaca niteleyen yoneticiler,
savasimin kizigmasiyla Kastio'nun
cephesinde yer aldilar. Ornegin
1925’de kurulan, yan illegal Komii-
nist Partisi, Monkada saldinsi hak-
kinda sunlan séyledi: “*Kiiba Ko-
miinist Partisi'nin ve yifin hareke-
tinin ¢izgisi halkin ¢tkarina uygun
olarak Batista diktatorliigii ile sa-
vagmak ve burjuva muhalefetinin
darbeci ve seriivenci eylemlerini
sergilemektir. Kiiba Komiinist Par-
tist, savagimuiny, yifinlann eylemine,

yiginlann savagimina dayandirmig-
tir. Halkin istedigi demokratik ¢o-
ziimlere ve yifinlann savasimina
ters dilgen seriivenci darbecilige
karsiyiz” (The Daily Worker, 10
Agustos, 1953).

Ama halk yifinlan devrimci du-
rumun geligmesiyle savasim yonte-
mini silahh alana kaydirinca Kiiba
Komiinist Partisi de yiginlann .is-
tedigi dogrultuda savagima katildi.

Fidel Kastro yargilandiktan son-
ra Pines adasina génderildi. Tutuk-
tulugu siiresince drgiitlenme planla-
nini yapti. 26 Temmuz Hareketi ola-
rak bilinecek &Srgiitiinii gelistirdi.
1955 yilinin Mayis ayinda hapisten
¢ikinca Meksika’ya gitti, Kiiba’daki
yoldaslanyla iligkisini siirdiirdii.
Granma gikarmas: olarak tarihe ge-
cecek eylemi, Oriente bélgesi or giit-
leyicisi Frank Paisile planladi. Buna
gore 30 kasimda Oriente bélgesinde
ayaklanma baslatilacak, Kastro ve
yoldaslan Granma gemisiyle gikar-
ma yapacaklardi. Ama Granma yol-
da gecikti ve 2 arahkda Kiiba'ya
varabildiler. Batista’min ordulan
kargisinda yeni bir yenil giye ugradi-
lar. Askeri bozgundan artakalan bir
diizine kadar silahh devrimci Sierra:
Maestra daglannda toplandi.

Kitba Komiinist Partisi'nin 1.
Kongresi'nde Fidel Kastro, basan-
sizhklanna kargin bu iki onemli ey-
lemi $0yle anlatti; **...Her iilkede ta-
rihin akig: boylece 6nceden hesapla-
namayan ve zaman zaman trajik al-
ternatiflerle karsilagmak zorunda
kalir. Baz kosullarda gelecegin yo-
lunu désemede dnemliolansey, kav-
ga ve devrimci faaliyetigininatgiira-
dedir. Monkada olmasaydi, Gran-
ma olmayacaku. Sierra Maestra’da
higbir miicadele ve | ocak 1959’un
zaferi olmayacakt™ (Kiba Komii-
nist Partisi I. Kongresi, Sorun Ya-
yinlan, s.28).

Sierra daglarna ¢ekildikten son-
ra savagan biravug insan digind hi¢
kimse hareketin basanli olacagina
inanmiyordu. Batista’min siddetli
baskisinin, toplumsal ¢okiintiiniin
yiginsal gikislan gerilettigi bir za-
mada bir avug¢ devrimcinin demok-
ratik belgilerle giristikleri eylem,
sergiledikleri devrimci cesaret hay-
ranbk uyandinyordu. Sorun, y1gin-
larin bu ilgi ve hayranhfim aktif
eyleme, savasa doniigtirecek bir 6r-
giitiin temelini kurmakt. Sierra
daglanndaki ilk ¢ahgyma bu yonde
oldu. Hareketin yonetici organlan
secildi, iscilerle iligkiler kuruldu.
Ve Haziran 1957°de de Program ¢a-
hismalan bagsladi. 13 Temmuz 1957
de 26 Temmuz Hareketi'nin Mani-
festosu yayinlandi.

Manifesto’da *“Devrimci Halk
Cephesi’nin kurulmasi, Batista’min
devrilmesi ve yerine gegici bir hiikii-
metin kurulmasi, toprak reformu-
nun yapilmas1” isteniyordu. De-
mokratik istemlerden olusan bu ma-
nifestonun ger¢eklesmesi igin kulla-
nilacak yéntem daha onceki eylem-
lerle belirlenmisti. ABD emperyaliz-



minin her diizeyde ipleri elinde tut-
tugu Kitba'da en demokratik istem-
lerin bile silahli savasim yoluyla
elde edilecegi ilkesel olarak kabul
edilmisti.

1957 yihinda, Manifestonun ya-
yinlanmasiyla, hareketin orgiitlen-
mesine de kosut olarak, toplumun
her kesimindesilahlieylemler patlak
verdi. Aym yil Devrimci Ogrenci
Birligi, Batista’mn sarayimna saldir-
d1. Siyenfuegos sehrini isyancilar ig-
gal ettiler.

1958 yilinin Mart ayinda Kastro
genel grev ¢agnisi yapti ve toplu sa-

vagildnetti. 20 Temmuz 1958'de Ka-
rakas'ta bir Halk Cephesi kuruldu.
Cesitli siyasi guruplar birer birer
cepheye katildilar.

Yiikselen devrimci savasim, sid-
detli kargi-devrimei hareketi de ge-
tirdi. Batista ordularimin her eylemi
bastirmada kullandiklan vahset y1-
ginlan devrimcilerin safina daha da
yaklastirdr.

Agustos 1958’de sonul askeri ey-
lem basladi. Kisa siirede tiim iilkeye
yayildi. Halk ordusu Aralik ayinda
Havana'ya girdi. | Ocak 1959°da
Batista rejimi yikilmisti. ABD'den

90 mil uzakta bir adada anti-em-
peryalist, anti-tekelci bir halk hare-
keti devrimci yontemlerle iktidarael
koymustu. Bu asamadan sonra de-
mokratik doniigiimlerin uygulan-
masi ve karsi-devrimci saldinlann
yenil giye ugratilmasi igige gegen bir
eylem plam ortaya ¢ikardi. Toprak
reformundan, endiistrideki ulusal-
lagtirmalara dek her yeni doniisiim
Kiiba burjuvazisinden ve ABD em-
peryalizminden siddetli tepkiler ge-
tirdi. Her karsi-devrimci siddet de
yiginlarin yeni diizeni ve kazanimla-
n silahla savunmalarina yol agti.
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Kiiba sehirleri ABD ucgaklarn tara-
findan defalarca bombalandi, sabo-
tajlar, devrim liderlerine suikastlar
diizenlendi. 17 Nisan 1960’da CiA®
nin Domuzlar Korfezi gikarmasi,
emperyalizmin hezimeti Kiiba dev-
riminin yeniden kazamilmas: anla-
mma geldi. Domuzlar Korfezi ¢i-
karmasindan sonra, Kastro Kiiba'
nin sosyalist yoldan gelisecegini
diinyaya duyurdu. Demokratik
devrim tamamlanmstt. 1961 orta-
larinda sosyalist devrime gegis bas-
ladi.

Sosyalist devrimin siyasal orgi-
tiiniin ¢alismalan da bu dénemde
hizlandi. Devrim igin savasan tiim
devrimci orgiitler 1963 yiinda tek
bir parti, Sosyalist Devrim Birlik
Partisi iginde toplandilar. Sosyalist
Devrim Birlik Partisi’nin adi 1965
yilinda Kiiba Komiinist Partisi ola-
rak degistirildi.

1963 yihnda uygulanan ikinci
toprak reformuyla ekilebilen top-
raklarin %70’i devietlestirildi. Buda
biiyiik ve orta burjuvazinin ekono-
mik temelini ortadan kaldird:.

Sosyalist devrimle beraber Kiiba
halkimn toplumsal yasami hizla de-
gismeye bagladi. Egitimden sagliga
kadar her alanda konan hedeflere
ulasmak igin yillik kampanyalar
orgiitlendi. Tiim kaynaklar bukam-
panyalara seferber edildi. Cokmiis
bir ekonomiden kurtulma, sosyalist
diizeni kurma savasimina Kiiba hal-
ki1 kendine 6zgii bir cogku ve neseyle
attld.

Sosyalist sistemin diinyada gig-
lendigi bir ¢cagda yapilan Kiiba halk
devrimi bu olumlu nesnel kosullar-
dan alabildigine yararlandi. Devri-
min savunulmasinda ve ilerletilme-
sinde basta Sovyetler Birligi olmak
iizere, tiim sosyalist sistem Kiiba
halkina her yonden destek oldu. Bu
belirleyici destegi Fidel Kastro, Kii-
ba Komiinist Partisi'nin 1. Kongre-
si'nde soyle dile getirdi: “*Sovyetler
Birligi'nin kararh, kesin ve cOmert
yardimt olmasayd, iilkemiz emper-
yalizme karst koymasim siirdiire-
mezdi. ... Devrimei Silahli Kuvvetle-
rimizi donatular, ekonomik ablu-
kanin buhranh yillarinda, ekonomi-
mize olaganiistii bir bigimde destek
oldular. Binlerce Sovyet askeri uz-
man ve teknisyeni, silahli kuvvetle-
rimizi egitmeye yardim etti ve eko-
nomimizin hemen heryamm destek-
ledi. Sovyet halkimn ¢abasim, ola-
naklan olgiisiinde diger sosyalist iil-
keler izledi.

*...Kiiba’ya gosterilen dayanig-
mada, Marks, Engelsve Lenin’inen-
ternasyonalist gériigleri gergekles-
tirildi ve 6liimsiiz Ekim Devriminin
yenilmez giicii bu kitamin kaderinde
kendint hissettirdi™ (agy, s.45-46).

Kiiba halki, proletarya enternas-
yonalizmi ilkesinin yasama gegiril-
mesiyle kendi iilkesinde sosyaliz-
mi kurdu. Diinyamn dért bir tara-
findaki devrimei hareketlere verdik-
leri destekle de Marksizm-Leniniz-
min bu temel ilkesini yasama gegiri-
yor
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i
Isginin Sesi fabrikalarda, isyerle-
rinde, sanayilerde, is¢i semtlerinde
dagitihyor, ilgiyle okunuyor. Azi-
tan gericilige kars: is¢i simfimizin
sesini daha da yiikseltebilmek igin
Iscinin Sesi'nin fabrikalarla, is-
yerleriyle olan bu bagim giiglen-
dirmek gerekir,

Gazetemiz, yalmzca iilkegapin-
da degil, her igyerinde, her mahal-
lede, her somut giinliik haksi1zhga
karsi da bir yumruk olmahdir. Ye-
rel, isyeri diizeyindekideneylerden
gikan dersleri tim harekete daha
iyl ulastirabilmeldir. Bunun igin
Iscinin Sesi’yle bilingli okuyucu-
lan arasmdaki bag, is¢i muhabir
Srgiitlenmesi bigiminde, gorev te-
melinde giglendirilmelidir. Sana-
yilerden geng is¢i yoldaglar ara-
sinda gesitli yorelerde bazi fabrika,

CAGRI

Iscinin Sesi, Leninizmin bayragim
dalgalandiran ideolojik-siyasal sila-
himizdir. Isginin Sesi’'nin aym za-
manda istiin bir orgiitleyici iglevi
vardir. Devrime goniil vermis mili-
tanlan gevresinde topluyor ve ko-
miinist bilingle, Leninci ideolojiyle
donatiyor. Tiirkiye‘ye gonderilen
her Iscinin Sesi elden ele dolasiyor,
onlarca militan tarafindan okunu-
yor.

Génderilen her yayn karsiligin-
da daha biiyiik istek doguyor. Bu is-
tekleridaha iyi kargilayabilmek, pa-
rasal sorunla baghdir. Tiirkiye’den
kitap yagiyor. [scinin Sesimilitanla-
n, emekgileri kasip kavuran agir
bunalim kogullarina kargin timola-
naklanm seferber ediyorlar. Ancak
bu katki kitap bigiminde olduguigin
parasal sorunu ¢6zmekten uzaktir

Bu nedenle Is¢inin Sesi'nin tiim
yurt digindaki okuyucularina ta-
rihsel bir sorumluluk diisiiyor.
Iscinin Sesi’nin parasal yikinii bu-
giine dek biyiik agirhigiyla Ingilte-
re’deki yoldaslar yiiklendiler. Yal-
mz koministlerin gdsterebilecegi
ozveriyle Iscinin Sesi'nin daha iyi
¢tkmasi, daha genis dagilmasi igin
cahgryorlar. Iscinin Sesi yaymnlan-
nin, Tiirkiye devrim hareketindeki
yerini bilerek, bilingle, onurla,basa-
nyla tarihsel sorumlulugu yerine ge-
tiriyorlar. Ne varkiyerine getirilme-
si gereken gorevler sirekli artiyor.

Iscinin Sesi hep gerekliliklerden
hareketetti. Ilk basta kisitliolan ola-
naklann dar ¢emberine higbir za-
man takihp kalmad. Yine kalmaya-
cakur. Avrupa'dan gelen parasal
katkilar gogaldi. $imdi daha da ¢o-
galmas: i¢in, 6zellikle Avrupa’daki
okuyucularirmza sesleniyoruz, Az
demeyelim, elimize ne gegerse gon-
derelim. .

Is¢inin Sesi'ne katki Turkiye dev-
rimine katlkdir.

Is¢inin Sesi

UYURU

uhab rler

otel ve gecekondu semtlerinde bu
yonde ilk adimlar atildi. Bu adim-
lan giiglendirmeli ve yayginlagtir-
mahy1z:

|. Fabrikalarda, igyerlerinde is-
¢imubhabir guruplan olarak 6rgiit-
lenelim. Her guruba bir muhabir
ad saptayip, bu ad [scinin Sesi®
ne bildirelim.

2. Iscinin Sesi ve tiim yayinlarin
satisindan elde edilecek gelirle, bu
is¢i muhabir guruplann giglen-
mesi ve gevre fabrikalara, yérelere
de yayilmasi dogrultusunda kulla-
milacak bir fon olugturalim.

3. Is¢i Mubabir Guruplart ola-
rak, isyerinde, iskolunda, gevrede,
hatta haber aldifimz kadanyla
kéyumizdeki somut yasam kosul-
lart hakkinda bilgi toplayalim. Bu

rev

bilgileri kendi gozlemlerimizi, isgi
olaylanna iliskin haberleri, yo-
rumlan, higbirine kiigik ya da
onemsiz demeden ve diizenli ola-
rak Iscinin Sesi'ne gnderelim.

4. Gonderilen yazlann diline
dikkat edelim. Bulanik, uzun, an-
lagilmaz ciimleler ya da bos “‘dev-
rimci” edebiyat, amagladifimz
yaran saglamaz. Lenin'in su soz-
lerini unutmayahm.:

*Allah askina daha az keskin
olun. Meseleleri daha sogukkanh
bir bigimde ¢bziimleyin. Dogruyu
olabildigince somut ve basit bir
bigimde yineleyin. Bu ve yalmzca
bu, kesin utkuyu giiveace altina
almanmn ygludur“ (Lenin, Toplu
Yaputlar, Ingilizce basim, c.35,
5.126).

5. fs¢i Muhabir Guruplari ola-
rak yogun egitim yapahm. Egitim
sirasinda ¢ikan sorulan, elestirile-
ni, énerileri Jsginin Sesi'ne bildi-
relim.

6. Cevremize isci smifi ideolo-
jisini yaymak i¢in yogun ¢alisahm.
Ayrica fabrikadaki tiim ig¢i arka-
daglann ve gevre halkinin duygu-
lanm dikkate alan, onlan da ka-
tabilecek ve ilerletebilecek eylem
onerileri diigiinelim. Unutmaya-
hm ki, halkimizin hognutsuzlugu-
nu dogru dile getirebilecek dev-
rimci eylemler bolgeyi, hatta iilke-
yi bir anda sarabilir.

Burjuvaziye ve oportiinizme
kargt is¢i stmifimizin sesini daha
da yiikseltelim!

Iscinin Sesi

Oportiinizmi Lenin yenmis biz de yenecegiz

R. Selim, Ankara

Leninizm ile oportinizmin ayrilik
noktalannmn en iyi sergilendigi ko-
nulardan birisi baglasiklar ve buna
baglt olarak liberal burjuvaziye kar-
st tavir konusudur. Oportinistlerilk
once devrim savasimiyla anti-fagist
savasimi  birbirinden awviriyorlar.
Anti-fagist savas bahanesiyle liberal
burjuvazinin kuyruguna daha siki
sanhyorlar.

Devrimci durumun iistiinde yiik-
seldigi ekonomik,toplumsal, siyasal
bunahm, fasizm tehlikesinin kayna-
gidir. Bunalim derinlestikge fagizm
tehlikest artiyor. Ulke, ya ileri de-
mokratik halk devrimi, ya fagizm
ikileminin yolagzina dogru gidiyor.
Fasizm 1chlikesinin ortadan kalk-
mast devrimle olur. Savasimda pro-
letaryamn baglagiklan sorunu pro~
letaryanin he gemonyasi sorunudur.

Tleri demokratik halk devrimi sa-
vagiminda liberal-“‘ulusai®®  bur-
juvazinin yeri ve rolii nedir? Opor-
tiinistlerin pembe diinyalarinda ya-
sattiklan gibi bizimle birlikte mi
savasacaklar?

Bu sorular komiinist harcketin
oniine ilk kez ¢ikan sorular degil.
Rus proletaryasinin, Bolseviklerin
oportiinizme karsi yirmi wil siiren
savagiminda bu sorularin yamu Le-
nin tarafindan verildi. Lenin, opor-
tiinizmin kendini ekonomizm bigi-
minde ortaya koydugu sirada eko-
nomistler hakkinda sunlan yaziyor:

*...Rusya'da is¢i yiginlarinin ge-
riligini 6ne stirerek ve yiginlarla bir-
likte yiiriimek bahanesine sifinarak
ekonomistler, kendilerine bagimsiz
hedefler ¢izmeksizin, ya da higbir
devrimci gorev yiiklenmeksizin, is¢i
hareketinin gérev ve amacint eko-
nomik savasim ve liberalizmin po-
litik olarak desteklenmesi olarak
goriityorlardi” (Lenin, Sosyalizm ve

Savas, 5.50, Sol Yaymnlan).

Bizim oportiinistlerimiz de higbir
sorunda komiinizmin bagimsiz tav-
nm yiiriitmediler. 500 bin is¢inin
toplu sézlesme savagiminda isi sen-
dikalara biraktilar. Segimlerde de
birtek yerde bagimsizaday demago-
jisinin ardina sigimp CHP'yi destek-
lediler. Sendikal siyaset ve libera-
lizmin desteklenmesi.

Rusya'da 1905 burjuva demokra-
tik devrimi Sncesi Iskra gevresinde
toplanan devrimci Marksistler, “en
tutarli ve en uzlasmaz program'isa-
vundular. Proletarya, ekonomistle-
rin degil, devrimci Marksistlerin
programni benimsedi.

Ekonomizmin yenilgisinden son-
ra oportiinizm, bu kez de Mense-
vizm olarak ortaya qikut ve ekono-
mizmin temel dzelliklerini i¢inde ta-
sidi. Lenin. Mensevizmin liberal
burjuva kuyrukqulugunu soyle dile
getiriyor:

“Firtinall  1905-1907 yillannda
Mensevizm., liberal burjuvazinin des-
tekledigi oportiinist bir egilimdi ve
liberal burjuvazi egilimlerini isci s1-
mift hareketine tasidi. Ozii is¢i simift
savasimint liberalizme uygun duru-
ma getirmekti. Bolsevizm ise, tersi-
ne. liberalizmin uyusturmasina ve
thanetine karsin, sosyal-demokrat
isgileri, demokrat koylii tabakalari-
nt devrimet savasima kaima amaci-
na voneltti” (Lenin, agy, s.51).

TKP iginde boy veren oportii-
nizm de is¢t sinift savasini liberal
burjuvazinin benimscyebilecegi bir
diizeye indirgivor. Bunu, Kiirt ulu-
sunun ayrilma hakkini savunmaya-
rak, devrimci durumun varligmi
yadsiyarak, can giivenligi komitele-
ti konusunda yaptgr ¢tkiglar geri
alarak, ODTU evileminden otiri
burjuvaziden al dileyerek vapiyor.
Oportiinistler, CHP'nin uyusturma
siyasetini kiracak, onu genis vigin-
lardan sovutlayacak hicbir sey yap-

muyorlar. Liberal burjuvazinin ku:-
ruguna takilanlar isgilerden, kéylu
lerden soyutlamyorlar.

Karsi-devrim yillannda Rusya
da Menseviklerin bir kanad: tasfive:
cilik yolunu tuttu. Tasfiyecilik il
legal savasim kiiglimsiyor, érgiit
leri eylemsizlige gotiirtiyordu. B'.
¢izgisiyle tasfiyecilik, **...Rus libera
burjuvazisini, Rus is¢ilerinin dev-
rimci savagim aliskanhiklann kay-
bertirme ¢abalarinda binbir yoldan
desteklemis, kigkirtms ve beslemig-
tir” (Lenin, agy, 5.52).

Lenin’in tasfivecilik ilizerine bu
sozlerinden de, bizim oportiinistle-
rimize iliskin dersler ¢ikiyor. Dev-
rimci durumun ortaya koydugu go-
revlerden kagarak bizim oportiinist-
lerimiz de proletaryanin savasim gs:
leneklerini, 15-16 Haziranlan, 1 Ma
vislart, Profilolan unutturmaya ya-
lisan liberal burjuvazivi binbir v !-
dan “destekiemis. kiskirtms, besle-
mis™" olmuyorlar mi?

1914°de ¢ikan dinva savas sita:
sinda oportiinistler sosyal-soven 2l
dular. IT. Enternasyonal’in tiim sos-
val sovenleri gibi Rusya’dakiler de
kendi “ulusal™-liberal burjuvalary-
la birlikte savast desteklediler.

Yillar sonra oportiinizm yine
beral burjuvaziyle baglagiklik sive
setini savunuyor. Rusya'da kemd
devriminden bile yan ¢izmis olan lite
ral burjuvaz, ilkemizde kapi
temelierini yrtkmay! hedefleyen bir
devrimde, giderek kendisinin vaiav
nedenlerine yonelecek olan bir due
rimde nasil olur da ver ahr? CH}Y
sikiyonetimeilik siyasetiyle. tekelt:
rin her dedigini vapmakia. IMF
sarmasmasivla,  IKD'yi, 1GD™
TUS-DER'YT kapatmasiyla verirs
nerest oldugunu veteri kadar b
etmemiy midir? Devrimei isgiler
beral burjuvaziyle bovle onursuz i
sertivene girisen oportiinizmi ma
kum edecektir.



